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Abstract 

In the field of Persian literary typology, the lack of clear and targeted 

research questions has led to a decline in analytical coherence and 

evaluative rigor across many published articles. By analyzing 80 

articles published between 2001 and 2024, this study identifies three 

primary questioning patterns: articles with explicit and structured 

questions (52%), articles with implicit or indirect questions (36%), 

and articles lacking defined research questions (11%). Furthermore, 

examining the placement of questions revealed that their distribution 

across various sections (abstract, introduction, problem statement, 

dedicated subsection, and discussion body) directly impacts objective 

clarity and scholarly coherence. The findings indicate that formulating 

explicit questions and strategically placing them effectively guides the 

analytical trajectory and enhances the citable authority of research 

articles. Therefore, systematic attention to research questioning can 
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serve as a practical guideline for elevating scholarly writing standards 

in Persian literary typology studies. 

Keywords: Research question, literary typology, Persian literature, 

article structure, literary genres. 

 

Extended Abstract 

Introduction 
In the field of Persian literary typology, the lack of clear and well-

defined research questions often results in a lack of analytical 

coherence and scientific rigor. Despite the proliferation of literary 

studies, many scholars struggle to transition from descriptive reporting 

to structured, problem-oriented research. This study examines the 

structural role of research questions in Persian literary typology, 

arguing that the way questions are formulated and positioned 

significantly dictates the quality of analysis, objective clarity, and the 

overall credibility of academic discourse. The research aims to 

categorize existing questioning patterns and evaluate their impact on 

the structural integrity of academic papers. 

 

Methodology 
The study adopts a qualitative-statistical approach, analyzing 80 

academic articles published in various Persian literary journals 

between 2003 and 2024. The assessment criteria focused on two 

primary indicators: (1) the nature of the research question 

(explicit/structured, implicit/conveyed, or absent), and (2) the 

placement of the question within the article’s structure (abstract, 

introduction, statement of the problem, or as an independent section). 

 

Findings 
The results indicate that 52% of the surveyed articles utilize explicit 

and structured questions, which correlate with higher levels of 
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analytical coherence. 36% of the articles contain implicit or embedded 

questions, which often lead to discursive drift and ambiguous 

conclusions. Alarmingly, 11% of the articles lack a formal research 

question entirely, resulting in descriptive or anecdotal writing that 

lacks critical depth. Furthermore, the analysis reveals that positioning 

the research question within a dedicated section or clearly defined 

“statement of the problem” section significantly enhances the logical 

flow of the argument and the reproducibility of the study’s findings. 

The study highlights that many scholars in this field often misuse 

literary terminology (e.g., genre, sub-genre, tone) due to the absence 

of a strong, question-driven theoretical framework. 

 

Conclusion 
The study concludes that the explicit formulation of research questions 

acts as a navigational roadmap for literary analysis. Clarity in 

questioning directly improves the cohesiveness of the text, guides data 

processing, and facilitates the peer-review process. It is recommended 

that academic journals in the field of Persian literature mandate a 

dedicated section for “Problem Statement and Research Questions”. 

Researchers are encouraged to avoid overly broad topics, opting 

instead for narrow, focused, and question-driven inquiries. 

Establishing a transparent theoretical framework, consistent with the 

specific nature of Persian literature, is essential before embarking on 

typological classifications.  



 

 

 مقالۀ پژوهشی
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 چکیده

های روشن و هدفمند موجب شناسی ادبیات فارسی، ضعف در طرح پرسشگونه ۀدر حوز

نسجام تحلیلی و قابلیت ارزیابی دقیق باشند. پژوهش حاضر با شده بسیاری از مقالات فاقد ا

را  طرح پرسش، سه الگوی اصلی 019۸تا  0۸۰9های منتشرشده طی سال ۀمقال ۰9تحلیل 
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ها، مسیر گذاری مناسب آنهای روشن و جایدهد که وجود پرسشاین مطالعه نشان می

رو، توجه به دهد؛ ازایندهی مقالات را افزایش میتحلیل را هدفمند ساخته و اعتبار ارجاع

تواند راهنمایی عملی برای ارتقای استانداردهای نگارش علمی در مطالعات مندی میپرسش

 شناسی ادبیات فارسی باشد.گونه

ت فارسی، ساختار مقاله، انواع شناسی ادبی، ادبیاپرسش پژوهشی، گونه کلیدی: هایهواژ 

 ی.ادب

 

 درآمد. 1

 طرح پرسشهای شناسی ادبیات فارسی و چالشگونه .1ـ1

ها با بندی آثار هنری، بر مبنای تشابهات و تفاوت آنژانر یک نظریۀ هنری، برای دسته

را بر مبنای هر  ـ و در مقالۀ حاضر آثار ادبی ـتوان آثار هنری یکدیگر است. اینکه می

ویژه از دورۀ پیدایش سبک بندی کرد، بحثی درازدامن است که بهای دستهظریهن

خود ادبیات را مانند هر مقولۀ دیگری  فن شعررمانتیسم اوج گرفت. ارسطو در کتاب 

« شناخت»بندی را مبنای عنوان یک فیلسوف، دستهکند. اصولاً ارسطو بهبندی میدسته

کند که مبتنی بر استقراء است. بدیهی نطق استفاده میداند. برای این کار از ابزار ممی

تری در پیش است  که آثار ادبی در آن دوره به تنوع امروز نبود و ارسطو کار ساده

کرد تا در ویژه که وی آثار شفاهی و فولکلور را نیز چندان جدی تلقی نمیداشت. به

از شعر حماسی و  بندی خود جای دهد. از این رو وی در رسالۀ کوچک خوددسته

گوید، که نوازی سخن مینوازی و چنگتراژیک و نیز کمدی، شعر دیتی رامب و نی

(. 50: 0199روند )ارسطو، شمار میای از تقلید بههای خود گونههمه در بیشتر صورت

شدند، اما ای که به آواز خوانده میهای اسطورهها عبارت بودند از داستاندیتی رامب
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ها را ظاهراً جزو های غنایی و ... نیز توجه نکرده و آنبه این مورد و ترانهارسطو حتی 

برد: یکی دانسته است. برای همین، وی از دو گونه ادبیات نام میادبیات جدی نمی

شود و دوم نمایشی یا دراماتیک روایی که همان حماسه است که فقط خوانده و نقل می

یی در دورۀ هلنی و رومی به عنوان یک ژانر وارد که تراژدی و کمدی است. ادبیات غنا

ادبیات شد، چراکه در این دوره علم بلاغت به جای اقناع که مورد توجه ارسطو بود، به 

مسئلۀ تأثیرگذاری عاطفی در اثر و شکوه و شورانگیزی کلام توجه کرد. همراه با سیر 

کمدی، ـ  ، تراژدیهای مختلف ادب شهسواری، ادب شبانیتاریخ آثار ادبی در شکل

بندی ارسطو نگاری و... آفریده شدند که در دستههای گوتیک، نامهها، داستاناولیاءنامه

آمد. ارسطو با نگاه منطق به وجود میگنجیدند و نیاز به بازاندیشی در مسئلۀ ژانر بهنمی

ن از های آنگریست و از لحاظ اینکه یک اثر ادبی شعر است یا نثر، شخصیتادبیات می

گذارد ـ مثلاً در رنگ اثر، تأثیری که اثر بر خواننده میای هستند، ساختار یا پیچه طبقه

بندی ادبیات به طبقه ـ تراژدی تأثیر پالایش یا کاتارسیس از طریق ترس و شفقت 

کند که آثار ادبی دیگری نیز هست که پردازد، اما حتی خود ارسطو هم اشاره میمی

ما هیچ نام مشترکی برای بیانات سوفرن، نویسندۀ »مشخص نشده.  ها عنوانیبرای آن

« وگوهای سقراطی نداریمهای پانتومیم و زینار کوس، فیلسوف یونانی، و گفتنمایش

توانند در عدۀ ادبیات (. بدین معنا او نیز متوجه بود که این آثار نیز می5۵)همان: 

ژانرها، مثلاً تراژدی ـ کمدی، نیاز به شمار روند. باری با رشد ادبیات و درهم شدن به

یدۀ یهای تازه برای ادبیات بود. درحقیقت اثر ادبی مثل هر تولید انسانی دیگر، زاملاک

ویژه که با تغییر های مشخص پدید آید. بهتواند با چارچوبتخیل بشر است و نمی

ت بازتاب آید که در آینۀ ادبیاوجود میسبک و سیر تحول فرهنگ، شرایط جدید به

ها و حتی خود متون مقدس و یابد. مثلاً با تفوق دین مسیح انبوهی از اولیاءنامهمی
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شمار ها )میستر( تولید شد که همگی باید جزو ادبیات بهنامههای دینی و شبیهنمایش

های خاص خود را داشتند. نکتۀ دیگر، تأثیرپذیری ژانرها از آمدند و هریک ویژگیمی

ها مشابهت پیدا گرفت و با آناینکه هر ژانر نو از چند ژانر دیگر تأثیر مییکدیگر بود و 

خوبی مسئلۀ شناسی تعلق دارد، بههای گیاهبندیکرد. واژۀ ژانر که به حوزۀ دستهمی

معنای سنخ یا دهد؛ گرچه ریشۀ آن در زبان لاتینی بهوراثت و تأثیرپذیری را بازتاب می

رویم، اصطلاح ژانر درمورد تر میهرچه در تاریخ پیش (.۰: 0۸۰0نوع است )دوبرو، 

جز سنخ و نوع رود. تا آنجا که گاه مفهوم سبک را نیز، بهکار میموضوعات دیگر نیز به

نویسد: گیرد. برای همین، جان فرو در ابتدای کتاب خود در باب ژانر میدر خود می

یر و اصوات ساختمند است: این کتاب دربارۀ انواع ژانرهای گفتار، نوشتار، تصو»

های گوناگون گفتن، نوشتن، نقاشی کردن، مجسمه ساختن، معماری، موسیقی صورت

)فرو، « های دیجیتالهای ترکیبی، مانند فیلم تلوزیون، اپرا، تئاتر و بازیو صورت

 های ارسطویی برای ژانرشناسی این همه رشته کافی است؟(. آیا ملاک0: 0۸0۰

ورد آثار ادبی ارتباط میان قالب و ژانر بسیار مورد توجه بوده؛ از سوی دیگر، درم

شود؟ اینکه اثر به شعر است یا نثر و اگر منظوم است در کدام قالب و بحر سروده می

هایی در باب مرگ و رزم و عشق که در سروده 0هایی مانند الجی،بدین ترتیب گونه

شد و ی شعر که به آواز خوانده مینوع ۵شد، ملیک،رثای فرد با قالبی خاص سروده می

سرودهای گروهی در موضوع سرمستی و پاکوبی و...  ۸رقصیدند، دیتی رامب،با آن می

(. بدیهی است که در ادب 00: 0۸00از دورۀ افلاطون مورد توجه بودند )زرقانی، 

های مختلف مانند مثنوی، غزل، قصیده و ... و بحور اوزان شعری فارسی نیز قالب

 شناسی باشند و حتی نثر مسجع و مانند آن. انند مایۀ گونهتومی
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های پیشین چنان بود که با ظهور مسئلۀ انبوه شدن ژانرها و عدم کفایت ملاک

ها عنوان ژانرشناسی مورد تردید قرار گرفت. رمانتیکنهضت رمانتیسم، اصولاً دانشی به

ت. چراکه اثر هنری، زاییدۀ معنا و حتی مخرب اسمعتقد بودند که ژانر یک اصطلاح بی

تواند قید و بندی هم برای خالق اثر هنری و هم خواننده تخیل آزاد است و ژانر می

باشد و موجب شود خواننده با چارچوبی از پیش تعیین شده یک اثر را بخواند. از 

که هنر و شعر باستانی مواردی را که شباهتی با یکدیگر نداشتند سوی دیگر، در حالی 

گرایی ها به ترکیب و تلفیق اموری علاقه داشتند که همکرد، رمانتیکهم جدا میاز 

ها عشق و نفرت، مرگ و زندگی، شادی (. برای همین است که آن۵01نداشتند )همان: 

پرداز رمانتیست، کنند. از این رو شلگل، نظریهو اندوه و ... را در هم ترکیب می

دید، ژانرها را های ادبی را محدود و ثابت میبرخلاف نظریۀ ژانر کلاسیک که فرم

بیند که در طول زمان شکل گرفته، تغییر شکل یافته و اکنون نیز ساختارهایی می

صورت مکرر فرایند دگردیسی را از سر بگذرانند )همان: استعداد آن را دارند که به

ه حساب کند. (. کروچه حتی تا آنجا پیش رفت که هر اثر ادبی را یک ژانر جداگان۵00

 (.۵۵۸تبدیل کرد )همان: « ضد ژانر»این تلقی، نهضت رمانتیسم را به جریان 

شناختی، فرمالیسمی، های نوین نقد ادبی ـ نقد روانبا ظهور عصر نو و بسط ایده

های نو برای شناسی، هرمنوتیک و ... ـ ملاکشناسی، زبانساختارگرایی، روایت

دین ترتیب در نقد جدید مسئله بر سر این است که هر بندی ژانرها پدیدار شد. بدسته

بندی آثار دستگاه فکری و ادبی با کدام رویکرد و بر مبنای کدام نظریه به دسته

های آن، به شناسی با رویکرد شناخت روایت و بنیانپردازد و بر مبنای دانش روایتمی

بر مبنای ویژگی شخصیت شود. یا مثلاً نورتروپ فرای بندی ژانرها پرداخته میدسته

تراز یا فروتر از انسان معمولی است، اصلی داستان ـ یا قهرمان ـ و اینکه او برتر، هم



 055               ...در مقالات علمی گذاریتحلیل ساختار پرسش         51/ شمارۀ 00سال 

کند و باختین براساس اصطلاح کرونوتوپ و اینکه حیطۀ کنش ژانرها را از هم جدا می

 کند، مثلاً قهرمان حماسه در مکانی بسیارقهرمان در چه الگوی زمانی ـ مکانی عمل می

که رمان در یک الگوی زمانی ـ مکانی پردازد. حال آنوسیع و زمانی ازلی به کنش می

داند از رود که مبنای ژانر را عبارت میگیرد. باختین تا آنجا پیش میمحدود صورت می

رود، کار میای که زبان در آن بهای منفرد است. البته هر حوزهاینکه هر گفتار جداگانه

ها را ژانرهای سخن توان اینپروراند. میثابتی از این گفتارها را می های نسبتاًگونه

تواند می« صبح شما به خیر»(. بدین ترتیب عبارتی مثل 000: 0190پور، نامید )قاسمی

عنوان دو عبارت مشابه که در یک موقعیت ادا به« سلام علیکم»ژانری متفاوت از 

تکیه بر واژگان و مواردی مانند آن نیز باید شوند داشته باشند و حتی لحن عبارت و می

 در ژانرشناسی دخیل باشد. 

تواند تواند یک تعلق بدون قید و بند باشد. یک اثر میبنابراین ژانر به گفتۀ دریدا می

آنکه ملتزم به رعایت تمامی موارد آن دسته باشد. در یک ژانر خاص قرار گیرد بی

گیرد. اینکه یک اثر با آثار تمایز صورت می درواقع ژانرشناسی برمبنای مشابهت و

کند. موجود در یک ژانر چه مشابهتی دارد و چه چیز آن را از ژانرهای دیگر متمایز می

هایی را به باید توجه کرد که ژانر نیز مانند دستگاه وراثت است. آثار از یکدیگر ویژگی

آورند. از این لحاظ می وجودها نیز تغییر بهبرند و همواره در آن ویژگیارث می

 ها بخش مهمی از دانش ژانرشناسی خواهد بود.تبارشناسی این ویژگی

شناسی ادبیات فارسی، گونه ۀبا وجود حجم بالای مقالات منتشرشده در حوز 

مشخص  ۀها فاقد تمرکز بر یک مسئلدهد که بسیاری از این پژوهشها نشان میبررسی

به توصیف کلی  محور،ای طرح پرسش روشن و مسئلهجاین آثار بهبعضاً در  هستند.

گزارشی و  ۀاند؛ رویکردی که نتایج آن بیشتر جنبانواع ادبی یا مرور پیشینه بسنده کرده
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پرداخته چارچوب نظری منسجم  ۀعلمی یا ارائ ۀعمومی دارد و کمتر به حل یک مسئل

« پژوهشی طرح پرسش»توان در ضعف جدی در این مشکل را می ۀ. ریششده است

 ت.دانس

 

 اهمیت پرسش پژوهشی در تحقیقات علمی. 2ـ1

گویی به یک یا چند پرسش اساسی هر تحقیق علمی، در اصل، تلاشی برای پاسخ

نوع  ۀکننداصلی مطالعه است و تعیین ۀدهندجهت عامل  است. پرسش پژوهشی،

ارچوبی برای ها، و درنهایت، چآوری و تحلیل آنهای جمعهای مورد نیاز، روشداده

تنها به روشن شدن آورد. وضوح و صراحت در طرح پرسش نهتفسیر نتایج فراهم می

دهد تا کند، بلکه به خواننده و داوران نیز امکان میاهداف و مرزهای تحقیق کمک می

ترین مهم»کند که نژاد تأکید میمنطق و انسجام علمی مقاله را ارزیابی کنند. خوی

« آن است که باید موجد تمرکز و راهنمایی کافی در پژوهش گردد ویژگی تبیین مسئله

 د:(. یک پرسش پژوهشی خوب، باید دارای مشخصات زیر باش۸۵: 0۸۰9نژاد، )خوی

های مفهومی آن نیز واضح و متمایز و لفهؤمحدود و مشخص باشد و م -

پذیر باشند. هرگونه ابهامی در صورت مسئله موجب انحراف فرایند تعریف

گیری گرایی و فراگیری مسئله نیز سبب جهتشود. جامعهش میپژو

 د.نگری خواهد شمحورانه و سطحیموضوع

ای باشد که بتوان برای بررسی مجدد آن گونهباشد: مسئله یا باید نو یا به نو -

های اجتماعی و اولویت معرفتی دو ترازوی مهم توجیه کافی ارائه کرد. ضرورت

شود و نوآوری محقق در طرح . علم از مسئله فربه میدر تشخیص این امر هستند

 ست.مسئله شرط لازم تولید علم ا
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های ضروری مسئله تحقیق است. مندی از دیگر ویژگیمند: فایدهفایده -

چندانی به  ۀانگیز ،تحقیق فاقد فایده باشد نه پدیدآورنده ۀای که اگر مسئلگونهبه

 د.دان روی خوشی نشان خواهد داعلمی ب ۀانجام آن خواهد داشت و نه جامع

رو شدن محقق با مشکل و مسئله آغاز همورد علاقه: فرایند تحقیق با روب -

 ۀشخصی محقق باشد. هرگونه مواجهۀ شود؛ بنابراین مسئله باید مورد علاقمی

 د.کنی تحقیق را تهدید مییمنفعلانه با علایق، کارا

ایی فردی و گروهی سازگار پژوهش باید با توان ۀسازگار با توانایی: مسئل -

نیاز های پیشبندی پژوهش و افزایش آموزشتحقیق، مرحله ۀباشد. تحدید دامن

 ت.تحقیق اس ۀپژوهش، تدابیری در جهت انطباق بیشتر توانایی محقق با مسئل

لحاظ ساخت بیان شود. بهدرست ساخت: مسئله باید با تعبیر دقیق و درست -

تر آن است که از تعابیر بلکه شایسته ،ستپرسشی نی ۀنحوی، لزومی به جمل

 ۀها و دامنیهشرایط، قیدها، سو ۀمرکب غیرتام استفاده شود. تعبیر باید واجد هم

شالباف،  و زاست )فرامرز قراملکیتحقیق باشد. هرگونه اهمال در این امور آسیب

 (.090 ـ 0۰: 0۸05

های ده از روشال باید طوری بیان شود که با استفاؤپذیر باشد: سآزمون -

گویی به آن آوری اطلاعات برای پاسخموجود قابل آزمون باشد و امکان جمع

الات پژوهش تدوین ؤس ۀهای پژوهش بر پایوجود داشته باشد. چون فرضیه

 د.کنها کمک میپذیری فرضیهپذیری سؤالات به آزمونشوند، آزمونمی

ویژه ها بههشهای اخلاقی و قانونی باشد: در پژوفارغ از قضاوت -

کنندگان انسان هستند، رعایت مسائل اخلاقی و قانونی و هایی که شرکتپژوهش
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زیرا  ،ها لازم است. بهتر است سؤالات دارای بار ارزشی نباشدحقوقی آزمودنی

 .(09۰: 0199راحتی قابل بررسی و آزمون نیستند )الوانی، مفاهیم ارزشی به

های طرح پرسش در مقالات علمی یل شیوهپژوهش حاضر درپی آن است که با تحل

تواند به چگونه می طرح پرسش دقیقشناسی ادبیات فارسی، نشان دهد گونه ۀحوز

گذاری و اعتبار نتایج منجر شود. این مقاله با بررسی انواع ارتقای کیفیت، وضوح هدف

های ، جایگاه پرسش در متن مقالات، و پیامدهای شیوهطرح پرسشساختارهای 

ای برای ارتقای استانداردهای پژوهشی و کوشد زمینهگذاری، میلف پرسشمخت

 .آموزشی در ادبیات فارسی فراهم آورد

 

 اهداف پژوهش. 3ـ1

 هدف کلی. 1ـ3ـ1

شناسی ادبیات فارسی از هدف این مقاله ارتقای کیفیت و اعتبار علمی مطالعات گونه

این حوزه است. دستیابی به های طرح پرسش پژوهشی در مقالات طریق تحلیل شیوه

گذاری علمی های پژوهش، امکان شناسایی نقاط ضعف و قوت در پرسشپاسخ پرسش

 کند. آورد و به ایجاد چارچوبی روشن برای نگارش مقالات کمک میرا فراهم می

 

 اهداف جزئی. 2ـ3ـ1

 شناسی ادبیات گونه ۀاستانداردسازی و بهبود روش نگارش علمی در حوز

 فارسی

 گذاری و انسجام نظری در مقالات این حوزه زایش وضوح هدفاف 

 های ادبی دهی پژوهشتقویت قابلیت ارزیابی و اعتبار ارجاع 
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 های پژوهشپرسش. 1ـ1

 ادبیات شناسیگونه ۀدر مقالات علمی حوز گذاریانواع ساختارهای پرسش -

 کرد؟ بندیدسته را هاآن توانمی چگونه و اندکدام فارسی

شناسی ادبیات فارسی معمولاً در کدام های پژوهشی در مقالات گونهسشپر -

ها هایی در جایگاه مکانی آنشوند و چه تفاوتهای ساختار مقاله مطرح میبخش

 وجود دارد؟

گذاری، های مختلف طرح پرسش پژوهشی چه پیامدهایی بر وضوح هدفشیوه -

 ت دارند؟دهی مقالاقابلیت ارزیابی علمی، و اعتبار ارجاع

 

 پیشینه و مبانی نظری .2

بلکه چارچوبی  ،در نگارش علمی، پرسش پژوهشی صرفاً یک سؤال ابتدایی نیست

آورد. وجود نظری برای هدایت مسیر تحقیق و ارزیابی اعتبار علمی آن فراهم می

های روشن، مشخص و هدفمند، موجب انسجام ساختاری مقاله و تمرکز آن بر پرسش

شود. در مقابل، فقدان پرسش صریح یا پراکندگی آن ای معین میمسئله گویی بهپاسخ

گذاری، کاهش انسجام مفهومی، تواند به ابهام در هدفهای مختلف مقاله، میدر بخش

گذاری رو، تعریف دقیق و جایو تضعیف قابلیت ارزیابی علمی منجر شود. از این

مند ای اعتبار علمی و روشمناسب پرسش پژوهشی در متن مقاله، شرط ضروری بر

های طرح پرسش ۀاصلی در شیو ۀشود. در ادامه به بررسی سه دستبودن آن تلقی می

 :ها در مقالات خواهیم پرداختپژوهشی و همچنین جایگاه آن
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 های مربوط به پرسش پژوهشی نظریه. 1ـ2

 یگاهشناسی تحقیق جایشناسی، و روشعلم، معرفت ۀمفهوم پرسش پژوهشی در فلسف

آغاز تحقیق، بلکه  ۀتنها نقطهای مختلف، پرسش پژوهشی نهبنیادین دارد. از دیدگاه

برای هدایت مسیر علمی و ارزیابی اعتبار آن. در این زمینه، سه است چارچوبی 

 :اندرویکرد نظری برجسته قابل اشاره

مواجهه با یک  دربه تعبیر کارل پوپر، دانش علمی  ف:آغازین کش ۀنقط -

های موجود قادر به تبیین آن نیستند. این شود که نظریهای آغاز مییا مسئله تناقض

دهد که آغازگر فرایند خلأ شناختی، پژوهشگر را به طرح پرسشی سوق می

 .(۵99۵اکتشاف است )پوپر، 

های پژوهشی توماس کوهن، پرسش دیدگاهاز (: چارچوب مفهومی )پارادایمی -

در  1«معماها»گیرند و راه را برای حل می های علمی شکلدر درون پارادایم

تنها تابع دانش موجود، بلکه کنند. بنابراین، پرسش نهچارچوب آن پارادایم باز می

 .(0059محصول فضای نظری حاکم بر آن است )کوهن، 

شناختی معاصر، پرسش های روشدر دیدگاه :تحقیق ۀکنندابزار هدایت -

که  طوریکند؛ بهطراحی تحقیق عمل میعنوان عنصر راهبردی در پژوهشی به

 یابندها، و شیوه تحلیل همگی در پاسخ به آن سامان میانتخاب روش، نوع داده

 .(۵90۰کرسول، )

 

 روش تحقیق . 3

 ۀمقال ۰9تحلیلی است. در این پژوهش، ـ  ، از نوع توصیفیروۀ پیشروش تحقیق مقال

اند. این سی مورد بررسی قرار گرفتهشناسی ادبیات فارگونه ۀعلمی منتشرشده در حوز
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اند: مقالات بندی شدهطرح پرسش پژوهشی، در سه دسته طبقه ۀمقالات از نظر نحو

دارای پرسش صریح و ساختارمند، مقالات دارای پرسش ضمنی یا تلویحی و مقالات 

ای که مقاله چهلفاقد پرسش پژوهشی. سپس به تحلیل جایگاه مکانی طرح پرسش در 

، پرداخته شده است. برای این منظور، آمدهصورت صریح ها بهژوهشی در آنپرسش پ

های کمی و کیفی مربوط به محتوای مقالات به دقت مطالعه و کدگذاری شده و داده

 استخراج و تحلیل شده است. ،فراوانی هر نوع و جایگاه پرسش

 

 گیریآماری و نمونه ۀجامع. 1ـ3

شناسی ه گونهۀمقالات علمی منتشرشده در حوز متماآماری این پژوهش شامل  ۀجامع

نقد ادبی،  ۀپژوهشی معتبر داخلی )مانند فصلنامـ  ادبیات فارسی در مجلات علمی

ادبیات و علوم انسانی دانشگاه  ۀدانشکد ۀپژوهش زبان و ادبیات فارسی، مجل ۀفصلنام

نمونه، از روش بوده است. برای انتخاب  019۸تا  0۸۰9فردوسی مشهد، و ...(، از سال 

مقاله به عنوان نمونه استفاده شده است. در این روش،  ۰9گیری هدفمند و تعداد نمونه

نگاری، مانند بررسی رمان، داستان کوتاه، شعر، نمایشنامه، سفرنامه، خاطره) مقالاتی

 پردازند، انتخاب شدند.شناسی میطور واضح به مباحث گونهو...( که به

 

 های و تحلیل دادهابزار گردآور. 2ـ3

لیست تحلیل محتوا بوده است. این ها در این پژوهش، چکابزار اصلی گردآوری داده

گذاری پرسش پژوهشی در مقالات های طرح و جایلیست با هدف بررسی شیوهچک

شناسی ادبیات فارسی طراحی شد و مراحل کار به صورت زیر انجام گونه ۀعلمی حوز

 گرفت:
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 لیستچک اول: طراحی ۀمرحل 

 شدند. انتخاب پیشینه مرور و نظری مبانی براساس اصلی معیارهای -

 فراهم دقیق سنجش امکان تا شد تعریف عملیاتی هایشاخص معیار، هر برای -

 .شود

 برای( ضعیف متوسط، قوی،/ پایین متوسط، بالا،) تاییسه لیکرت هایمقیاس -

 .شد گرفته نظر در گیرییجهنت و اهداف با هاپرسش ارتباط و وضوح ارزیابی

 هادوم: گردآوری داده ۀمرحل 

 ادبیات شناسیگونه حوزۀ در منتشرشده علمی مقالات شامل پژوهش جامعۀ -

 .بود فارسی

 ۰9این حوزه،  مقالات بین از شد؛ انجام هدفمند صورتبه گیرینمونه -

اسی ادبی پرداخته شنطور مستقیم یا غیرمستقیم به گونهای انتخاب شدند که بهمقاله

 باشند.

 پژوهشی هایپرسش به مربوط اطلاعات و شد مطالعه کامل طوربه مقاله هر -

 .شد ثبت لیستچک در

 هاسوم: کدگذاری و ثبت داده ۀمرحل 

 یا ضمنی، صریح،) شد مشخص مقاله در پژوهشی پرسش نبود یا وجود -

 (.غایب

 تطبیقی، تحلیلی، ی،توصیف معرفتی، هایبندیدسته براساس پرسش نوع -

 .شد تعیین ترکیبی یا نقدپژوهانه نظری، کارکردی، تاریخی،

 بخش مسئله، بیان مقدمه، چکیده،) مقاله ساختار در پرسش طرح جایگاه -

 .شد ثبت( ترکیبی یا بحث، بدنۀ تحقیق، هایپرسش
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 .شد ارزیابی تاییسه لیکرت مقیاس براساس هاپرسش میزان وضوح -

 سنجیده مقیاس همان در نیز مقاله گیرینتیجه و اهداف با پرسش طارتبا میزان -

 .شد

 هاچهارم: تحلیل داده ۀمرحل 

مقایسه  امکان تا شدند بندیدسته هاجدول در ابتدا آمدهدستبه هایداده -

 فراهم شود.

 در غالب الگوهای تا شد محاسبه شاخص هر درصد و فراوانی سپس -

 .شوند مشخص گذاریپرسش

 بررسی به شمارش، بر علاوه یعنی شد؛ انجام کیفی تحلیل بعد، مرحلۀ رد -

 .شد پرداخته مقاله کلی ساختار با هاآن ارتباط و هاپرسش بیان نحوۀ

 از جامع تصویری تا گرفت قرار هم کنار در کیفی و کمی تحلیل نتایج -

 .شود ارائه فارسی ادبیات شناسیگونه مقالات در گذاریپرسش وضعیت

ر برخی از مقالات، اصولاً از وجوه مختلف به مسئلۀ ژانر پرداخته شده، اما در د

بندی مقالۀ حاضر، بیشتر به وجه غالب حاکم بر یک مقاله توجه شده و آن وجه تقسیم

بندی حاضر به هیچ وجه مطلق نیست. ایم؛ بنابراین دستهبندی قرار دادهرا ملاک دسته

تی توجه شده که به ژانرهای ادب فارسی و تلاش برای همچنین در این بررسی به مقالا

طور اخصّ به ها بهاند؛ بنابراین مقالاتی که در آنژانربندی آثار ادب ایرانی پرداخته

 اند. مباحث نظری حوزۀ ژانر پرداخته شده، از دایرۀ بررسی بیرون مانده
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 هاو یافته بحث .1
های قدیمی نگارش در علوم انسانی ز سنتنبود پرسش در ساختار مقاله معمولاً ناشی ا

تأکید داشته و کمتر به طرح مسئله « شرح کلیات»یا « بیان موضوع»است که بیشتر بر 

اطلاعات یا  ۀاند. در چنین مقالاتی، نویسنده به ارائمحور توجه کردهصورت پرسشبه

شود. این  گویی ترسیمآنکه مسیر مشخصی برای پاسخبی ؛کندمرور پیشینه بسنده می

گیری مقاله اغلب کلی، مبهم و فاقد انسجام باشد، زیرا خواننده شود نتیجهامر باعث می

 .چه پرسشی پاسخ داده شودبه قرار بوده دقیقاً که داند نمی

طور شفاف و در جایگاه های پژوهشی خود را بهدر مقابل، مقالاتی که پرسش

 یترسنجشقابل صورتبه د را هدفمندتر واند نتایج خواند، توانستهمناسب مطرح کرده

شده براساس میزان و مقالات بررسی ،ارائه دهند برای درک بهتر این وضعیت، در ادامه

تر از رویکردهای رایج در اند تا تصویری دقیقبندی شدهمندی طبقهپرسش ۀشیو

 د.دست آیشناسی ادبیات فارسی بههای گونهنگارش پژوهش

 

 مندیمقالات براساس ساختار پرسشبندی طبقه. 1ـ1

طرح پرسش پژوهشی  ۀاصلی در شیو ۀمقاله، سه دست ۰9براساس تحلیل محتوای 

 شناسایی شد:

 

 لات دارای پرسش صریح و ساختارمندمقا. 1ـ1ـ1

خود، پرسش پژوهشی را  ۀاین دسته شامل مقالاتی است که در چکیده یا مقدم

اصلی  ۀمسئل»، «چرایی»، «آیا»، «پرسش»ن صورت روشن، مستقیم و با واژگانی چوبه

ها این پرسش اند.و ... مطرح کرده« هدف پژوهش پاسخ به این پرسش است»، «تحقیق
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کنند. در روشنی تعریف میتحقیق را به ۀدارای ساختاری مشخص هستند و دامن لاًمعمو

 گوییوضوح مشخص است و ساختار مقاله حول پاسخاین مقالات، هدف پژوهش به

بلوغ علمی نویسنده و  ۀدهندبه آن پرسش شکل گرفته است. چنین رویکردی نشان

مورد از مقالات  1۵و به عبارتی درصد  1/1۵تعهد به منطق پژوهشی است. حدود 

دهد که بیش از نیمی از گیرند. این یافته نشان میشده در این دسته قرار میبررسی

اند و تلاش سش پژوهشی پی بردهپژوهشگران در این حوزه، به اهمیت طرح پر

برای نمونه، در مقالۀ صائمه خراسانی با عنوان . روشنی بیان کننداند تا آن را بهکرده

آیا »این پرسش دقیق وجود دارد که « بررسی عوامل تأثیرگذار در تعیین نوع ادبی»

ای ادبیات تواند مبنایی برالمللی مرسوم شده است میهایی که در ادبیات بینبندیطبقه

 (.0۸0: 0۸0۰)حیدری نوری، « فارسی محسوب شود یا خیر؟

 

 مقالات دارای پرسش ضمنی یا تلویحی. 2ـ1ـ1 

صورت غیرمستقیم و تلویحی مطرح شده است. در این گروه، پرسش پژوهشی به

، «هدف این پژوهش تبیین...»، «در پی بررسی...»نویسنده ممکن است از عباراتی مانند 

استفاده کرده باشد، اما « پردازداین مقاله به مطالعه... می»یا «است که... سعی بر آن»

بدون بیان صریح یک پرسش دستوری یا سؤالی. در این مقالات، خواننده باید با دقت 

ها متن را دنبال کند تا هدف اصلی و پرسش پژوهشی را از دل مباحث و تحلیل

گذاری حلیلی دارند، اما شفافیت در هدفساختار ت استنباط کند. این مقالات معمولاً

شده در این مقاله از مقالات بررسی ۵0یا به عبارتی درصد  ۵1/۸0 کمتر است. حدود 

تواند منعطف باشد، نگارش، هرچند در برخی موارد می ۀگیرند. این شیودسته جای می

نده اما از شفافیت علمی صدردرصدی برخوردار نیست و نیازمند تلاش بیشتر خوان
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ای از این مورد را در مقالۀ طاهره پورآسیاب با نمونه برای درک هدف اصلی است.

بینیم. نویسنده درمورد پرسش مقاله چنین عنوان می« سیر و تطور طنز در ادبیات»عنوان 

مقالۀ حاضر به بررسی سیر تطور طنز و جایگاه و تأثیر آن در جامعه »کند که: می

عنوان نوعی توانسته از ابتدا تا عصر کنونی جایگاه خود را بهپردازد و اینکه چگونه می

های گوناگون مورد بررسی قرار از انواع ادبی حفظ کند. همچنین تفاوت طنز از دیدگاه

تنها پرسش مقاله مشخص نیست، بلکه (. در اینجا نه15: 0۸00)پورآسیاب، « گیردمی

طلبد. کتابی چند جلدی را می شده چنان وسیع است که نگارشگسترۀ محدودۀ عنوان

عنوان یکی از انواع ادبی درنظر گرفته است را به« طنز»از آن گذشته بدون هیچ ارجاعی 

 و نه یک حوزۀ ادبی.

 

 مقالات فاقد پرسش پژوهشی . 3ـ1ـ1

گذاری روشن، و نه این دسته شامل مقالاتی است که نه پرسش صریح دارند، نه هدف

ای از ن مقالات عمدتاً توصیفی، گزارشی، یا صرفاً مجموعهساختار تحلیلی منسجم. ای

محور هستند. در این مقالات، مشخص نیست گیری مسئلهمطالعات بدون جهت

نویسنده درپی پاسخ به چه پرسش علمی بوده است. ارزیابی علمی این مقالات دشوار 

اف زیرا چارچوب مشخصی برای سنجش میزان موفقیت در دستیابی به اهد ؛است

شده در این عنوان از مقالات بررسی 0یا به عبارتی درصد  1/00وجود ندارد. حدود 

ضعف جدی در استانداردهای نگارش پژوهشی در این  ۀدهنددسته قرار دارند که نشان

 محور دارند.حوزه است. این دسته از مقالات، بیشترین فاصله را با رویکرد علمی مسئله

ارزیابی نظریۀ »توان در مقالۀ مرتضی حیدری با عنوان را مینمونۀ بارزی از این مورد 

مشاهده کرد. در بخش بیان مسئله، مقاله با « انواع ادبی: کلید نگارش تاریخ ادبیاتی نوین
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رو هستیم که بیش از آنکه مایۀ ایضاح پرسش اصلی باشد، باعث پاراگرافی مطول روبه

گستردگی دامنۀ »اراگراف چنین است: هایی از این پشود. بخشسرگشتگی و ابهام می

ها ای از لغزشتاریخ ادبیات کهن فارسی و فراوانی و دگرگونی آن، سبب راه یافتن پاره

اند. این مقاله در گفتار شده که نویسندگان ایرانی و غیرایرانی نگاشته در تاریخ ادبی

یابی کرده و به یاری ای، پانزده کتاب مهم در حوزۀ تاریخ ادبیات فارسی را ارزجداگانه

های پیشینیان مشاهده کرده، پیشنهاد نوشتن تاریخ ها و خطاهایی که در پژوهشآزمون

(. در 5۰: 0۸01)حیدری، ...« ادبیاتی نوین را بر مبنای نظریۀ انواع ادبی ارائه کرده است 

اینجا اصلاً مشخص نیست چرا گستردگی دامنۀ تاریخ ادبیات مورد لغزش قرار گرفته، 

 چیست و مانند آن.« گفتار جداگانه»ها چه هستند، منظور از عبارت این لغزش

 مندی در مقالات: وضعیت پرسش1جدول 

تعداد  فراوانی

 مقاله

 مندیوضعیت پرسش

 طور واضح مطرح شدههپرسش ب 1۵ 1/1۵%

 پرسش از هدف و متن تحلیل قابل دریافت است ۵0 ۵1/۸0%

 پرسش نامشخص است 0 ۵1/00%

 

 جایگاه پرسش در متن مقالات. 2ـ1

صورت ها بهای که پرسش پژوهشی در آنمقاله 1۵مقاله از مجموع  19در بررسی 

های متنوعی از مقاله ها در بخشصریح مطرح شده بود، مشخص شد که این پرسش

اند. این پراکندگی، برخلاف انتظار استانداردهای علمی که پرسش پژوهشی جای گرفته
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دهد، یا در انتهای مقدمه قرار می «های پژوهشپرسش»مشخص با عنوان  را در بخشی

 . یکپارچگی در این زمینه است نبود ۀدهندنشان

 

 پرسش در چکیده. 1ـ2ـ1

مورد بررسی، پرسش پژوهشی در چکیده مطرح شده  ۀمقال 19(، از 1/05عنوان )% 5در 

دهد و خواننده را حقیق میای از هدف تبود. اگرچه این شیوه به خواننده دید اولیه

ها و پیامدهای سازی یافتهکند، چکیده محل خلاصهمقاله ترغیب می ۀادام ۀبرای مطالع

  .ساختار پژوهش و اصلی است، نه تبیین جزئیات پرسش

 

 پرسش در مقدمه .2ـ2ـ1

مورد بررسی، پرسش پژوهشی در مقدمه مطرح شده  ۀمقال 19(، از 1/05عنوان )% 5در 

 ۀزمینکلیتی از تر از چکیده است، زیرا مقدمه محل، از نظر ساختاری مناسب بود. این

کند و طرح پرسش در انتهای آن، نظری، ضرورت تحقیق، و بیان مسئله را فراهم می

صورت گذرا رسد. با این حال، در برخی موارد، پرسش در مقدمه بهنظر میمنطقی به

ها براساس آن، و پیگیری انسجامِ یافته مقاله بازگشت به آن ۀمطرح شده و در ادام

 .طور کامل صورت نگرفته بودبه

 

 پرسش در بیان مسئله. 3ـ2ـ1

مطرح کرده بودند.  «بیان مسئله»(، پرسش پژوهشی را در بخش 1/۵5مقاله )% 00تعداد 

ها برای طرح پرسش است، ترین جایگاهشناسی، یکی از مناسباین محل، از نظر روش

پژوهشی، بیان مسئله، و درنهایت، هدف و  نظری، خلأ ۀزمینزئیات جزیرا در آن 
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شوند. مقالاتی که از این ساختار پیروی صورت یکپارچه مطرح میپرسش تحقیق به

 .گویی به پرسش خود دارندانسجام بیشتری در مسیر تحلیل و پاسخ اند، معمولاًکرده

 

 پرسش در بخش مستقل. 1ـ2ـ1

پرسش را در بخشی مستقل با عنوان مشخص، مانند  (،1/۵۵مقاله )% 0تعداد 

« سؤالات اصلی تحقیق» ،«های تحقیقپرسش»، «سؤالات تحقیق»، «های پژوهشپرسش»

ترین حالت مطرح کرده بودند. این شیوه، از نظر ساختاری، شفاف« دستاورد پژوهش»یا 

کند. در فراهم میممکن است و امکان ارجاع، تحلیل و ارزیابی را برای خواننده و داور 

راستا هستند و مسیر ها یا اهداف پژوهش همها با فرضیهپرسش این مقالات، معمولاً

پس از مقدمه و قبل از روش تحقیق  وضوح مشخص است. این بخش معمولاًمقاله به

 .گیردقرار می

 

 بحث ۀپرسش در بدن. 5ـ2ـ1

ود. این شیوه، اگرچه ممکن بحث مطرح کرده ب ۀ(، پرسش را در بدن1/۵)% مقاله 0تنها 

صورت پدیدارشناسانه یا اکتشافی طراحی است در برخی ساختارهای تحلیلی که به

قبول باشد، از نظر انسجام ساختاری، پرسش را از جایگاه مناسب خود در اند، قابلشده

 تواند به ابهامسازد. این امر میکند و آن را به بخشی از تحلیل محدود میمتن خارج می

 .در هدف اصلی مقاله منجر شود

 

 ترکیب چکیده و مقدمه. 1ـ2ـ1

( پرسش را هم در چکیده و هم در مقدمه به اشکال مختلف مطرح 1/5مقاله )% ۸تعداد 

طور منطقی بسط داده شود، این رویکرد کرده بودند. اگر پرسش در هر دو بخش به
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کافی در یکی از این دو بخش اما احتمال آسیب تکرار یا بیان نا ،تواند مفید باشدمی

 .وجود دارد

 

 رکیب چکیده و طرح مسئله. ت7ـ2ـ1

( پرسش را هم در چکیده و هم در بخش طرح مسئله مطرح کرده 1مقاله )% ۵تعداد 

تواند مثبت باشد، به شرطی که پرسش در هر دو بخش بودند. این رویکرد نیز می

 .درستی انسجام یابدبه

 در مقالات دارای پرسش واضح : جایگاه طرح پرسش2جدول 

 جایگاه طرح پرسش تعداد مقالات فراوانی نتیجه

 چکیده 5 1/05% 

 مقدمه 5 1/05% 

 بیان مسئله 00 %1/۵5 بیشترین

 های تحقیقپرسش 0 1/۵۵% 

 چکیده و مقدمه ۸ 1/5% 

 چکیده و طرح مسئله ۵ 1% 

 مبحث ۀبدن 0 %1/۵ کمترین

 

و « بیان مسئله»دهد که دو بخش به ما نشان می 0 جدول حاضر با توجه به جدول

درستی بهترین محل طرح مسئله است و ها، بهنویساز نگاه مقاله« های تحقیقپرسش»

( برابر است. %1۵21اتفاقاً جمع درصد این دوگونه با مقالاتی که پرسش مشخص دارند)

و داوران قید پرسش  های علمی ـ پژوهشیآید که از نگاه ویراستاران مجلهنظر میبه

درصد از مقالات پرسش  ۸9اصلی در چکیده اهمیت داشته است و برای همین حدود 
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آید این بدان دلیل است که اصولاً چکیدۀ اند. به نظر میخود را در چکیده درج کرده

 آید. شمار میمقالات نوعی ویترین و درآمد برای خوانندگان به

 

 تحلیلی ۀمقایس. 3ـ1

این دو دسته از  ۀای پرسش صریح با مقالات دارای پرسش ضمنی: مقایسمقالات دار

 .سازدمقالات، تأثیر شفافیت در طرح پرسش بر کیفیت کلی مقاله را آشکار می

  

 وضوح هدف و مسیر پژوهش. 1ـ3ـ1

 در مقالات با پرسش صریح، وضوح هدف پژوهش بسیار بالاست. خواننده دقیقاً

چه چیزی پاسخ دهد. این شفافیت، مسیر تحلیل را نیز  داند مقاله قرار است بهمی

سازد. در مقابل، در مقالات دارای پرسش ضمنی، وضوح مستقیم و قابل پیگیری می

هدف تا حد زیادی وابسته به توانایی خواننده در استنباط از متن است. مسیر تحلیل 

جام منطقی دچار گاهی پراکنده یا تلویحی است و خواننده ممکن است در پیگیری انس

 شود. سردرگمی

 

 گوییانسجام تحلیل و پاسخ .2ـ3ـ1

هایشان اند، بلکه تحلیلتنها بیشتر به پرسش خود پاسخ دادهمقالات با پرسش صریح، نه

گویی به پرسش بسیار بالا و انطباق تحلیل با تر بوده است. میزان پاسخنیز منسجم

ای مختلف مقاله )مانند روش، نتایج، و هپرسش زیاد است. این بدان معناست که بخش

اند. در مقالات با پرسش ضمنی، طور مستقیم به پرسش پژوهشی گره خوردهبحث( به
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بالا ولی متغیر است و پراکندگی در  ۀشدگویی به پرسش استنباطمیزان پاسخ

 .شودهای مختلف مقاله بیشتر دیده میگیری یا عدم ارتباط کامل بین بخشنتیجه

 

 قابلیت ارزیابی علمی. 3ـ3ـ1

ترین پیامدهای طرح صریح پرسش، افزایش قابلیت ارزیابی علمی مقاله یکی از مهم

راحتی معیار موفقیت یا شکست تحقیق را در توانند بهاست. داوران و خوانندگان می

پاسخ به پرسش مشخص کنند. در مقالات با پرسش ضمنی، این ارزیابی دشوارتر 

 .ای سنجش موفقیت کمتر آشکارنداست، زیرا معیاره

 

 دهیاعتبار ارجاع. 1ـ3ـ1

های مختلف مقاله )مانند روش، دهی در بخشدر مقالات با پرسش صریح، ارجاع

روشنی نشان دهد که تواند بهتر است. نویسنده مینتایج، بحث( به پرسش اصلی، شفاف

به کدام جنبه از پرسش است. در مقالات با پرسش ضمنی،  ها پاسخکدام بخش از یافته

این ارتباطات ممکن است کمتر صریح باشند و نیاز به تفسیر بیشتری از سوی خواننده 

 .داشته باشند

 پرسش صریح و ضمنی پرسش ضمنی ۀمقایس :3جدول 

 معیار پرسش صریح پرسش ضمنی

 وضوح هدف بسیار بالا وابسته به دقت خواننده

 مسیر تحلیل مستقیم و قابل پیگیری پراکنده یا تلویحی گاهی

در برخی موارد فاقد ارجاع 

 مستقیم

 گیرینتیجه محوراغلب منسجم و پاسخ
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 شناسی ادبیات فارسیها در گونهرویکردهای پژوهشی و انواع پرسش. 1ـ1

ها عمدتاً از رویکردهای نظری و اهداف شناسی ادبی، پرسشدر مطالعات گونه

این تنوع، به غنای مطالعات ادبی کمک کرده است، . گیرندت میئوهشی متفاوتی نشپژ

 .ها شوداما در عین حال، ممکن است موجب پراکندگی در طرح پرسش

 

 هارویکردهای نظری تأثیرگذار بر پرسش. 1ـ1ـ1

های پژوهش در در بررسی رویکردهای پژوهشی مقالات هدف، دریافتیم که پرسش

شوند: فرمالیستی، تاریخی، عمدتاً از پنج رویکرد نظری تغذیه میاین مطالعات 

  فلسفی. ـ شناختیشناختی، و روانشناختی، جامعهزبان

در این رویکرد، که برآمده از جریان فرمالیسم در نقد ادبی  رویکرد فرمالیستی:

« متن»ها شود، از نگاه آناز میان برداشته می« محتوا ـ فرم»است، اصولاً دوگانه سنتی 

ناپذیرند. درواقع پرسش اصلی یک ساختار است که شکل و محتوای آن از هم جدایی

« تمایز متن ادبی با هر متن دیگر چیست؟»متن است. اینکه « ادبیت»آنان در باب 

(. بدین ترتیب درگام اول هرگونه مناسبات فرامتنی از تحلیل یک 1۸: 0۸51)احمدی، 

زیسته، از که نویسنده در چه تاریخی، در چه محیطی و... میشود. اینمتن کنار نهاده می

است. همچنین « درون متن»ها وجوی آنها اهمیتی ندارد. حوزۀ جستنگاه آن

و به ساختار اثر « هیچ توجهی به جوهر یا مقاصد هنر نداشتند»ها اساساً فرمالیست

نامد تا آن را می« سانهشناریخت»کردند. چنانچه آیخن باوم روش فرمالیسم را توجه می

ها ابژه شناسانه و مانند آن که در آنشناسانه، جامعهاز رویکردهای دیگر همچون روان

یابد )محتوا( مورد توجه، نه خود اثر هنری بلکه چیزی است که در اثر ادبی بازتاب می

 (.۵00: 019۵جدا کند )ارلیش، 
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، «لیمی با قوالب برجسته شعریتعامل نوع ادبی تع»هایی چون برای نمونه، مقاله 

های محتوایی و صوری ادبیات شاخص»، و «های منثورالعشقتحلیل ساختاری رساله»

 .پردازندشوند که به تحلیل فرم و ساختار ژانر میهایی آغاز میهمگی با پرسش« غنایی

های پژوهش به دنبال کشف سیر رویکرد تاریخی در پرسش رویکرد تاریخی:

های مختلف بر ساختار ها، و تأثیر دورهگیری آنهای تاریخی شکل، زمینهتحول ژانرها

تاریخی  ۀپیشین»، «های تحول انواع ادبیها و انگیزهروش»هایی چون ادبیات است. مقاله

شناسی تطبیقی حماسه در ادبیات فارسی و نوع»و « انواع ادبی تا قرن هفتم ۀبحث دربار

 .د هستندهایی از این رویکرنمونه« عرب

شناختی بنیان نظری عبارت است از اینکه زبان در نقد زبان شناختی:رویکرد زبان

ای از واحدهایی است که مجموعه»است. نظام « ساخت»و « نظام»دستگاهی دارای 

اند وی هرکدام ارزش برای رسیدن به یک هدف مشخص در یک مجموعه قرار گرفته

این واحدها «. اوتشان در تقابل با یکدیگرندخاصی دارند و به دلیل همین ارزش متف

دهند؛ بنابراین زبان یک نظام ای هستند که به چیزی در خارج از خود ارجاع می«نشانه»

است که به « دال»(؛ بنابراین هر نشانه یک 090، : 0۸0۰ای است )صفوی، نشانه

شکل « ساختار»ک ها براساس یدر جهان خارج اشاره دارد، اما این نظام نشانه« مدلولی»

در « مادۀ زبان»شناختی به کاوش و بررسی درون خود اند. بدین ترتیب نقد زبانگرفته

و « کنش گفتار ۀتحلیل ژانر شطح براساس نظری»مقالاتی مانند پردازد. آثار ادبی می

های زبانی و شوند که به لایههایی آغاز میبا پرسش« آیرونی و تفاوت آن با طنز»

 .ر توجه دارندمعنایی ژان

 ۀهای پژوهش به رابطبا این رویکرد، پرسش یدر مقالات» شناختی:رویکرد جامعه

: 0۸۰۵)فیسک، « پردازندای میژانر با ساختارهای اجتماعی، فرهنگی، جنسیتی و رسانه
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ژانر »، «های زنان ایرانی در ژانر مطبوعاتنخستین داستان»هایی چون (. مقاله51

از این منظر « طنزآمیز در ادبیات فارسی ۀتزریق؛ نقیضه»، و «هنگداستانک و نقد فر

 .اندقابل تحلیل

شناختی در آرای زیگموند فروید ریشه نقد روان :فلسفی ـ شناختیرویکرد روان

شناختی. در این نقد، ادبیات به عنوان دارد، سپس دیگر اندیشمندان حوزۀ روان

ها به نسبت میان انگیختارهای ود و در آنشمحصول بخش ناخودآگاه روان نگریسته می

های روان ها و تنشدرون متن با نهادهای ناخودآگاه فردی و جمعی و همچنین عقده

انواع ادبی و »هایی چون مقاله(. 10: 0۸0۰شود )صفوی، فردی )نویسنده( توجه می

هایی از نمونه« های عطارشکوائیه»و « های بشری با توجه به آراء پل تیلیشاضطراب

 .این رویکرد هستند

هایی که منابع بیشتری به زبان دهد که در حوزهبندی به خوبی نشان میاین دسته

ها کار شده فارسی در اختیار پژوهشگران بوده و در کتب پایۀ دانشگاهی در این حوزه

 هایی مانند نقد پساساختارگرایی،رو هستیم. بنابراین در حوزهبا مقالات بیشتری روبه

شده دشوار و پیچیده هرمنوتیک، بینامتنی و مانند آن، که زبان اندک رسالات ترجمه

شناختی نیز خوریم. همچنین در هر حوزه مثلاً نقد رواناست، به مقالات کمتری بر می

های نظری خرد مثلاً لکان یا کریستوا، بیشتر به کلیات پرداخته شده و اصولاً به دستگاه

عنوان یک ها بهها و عدم طرح این نظریهابع و دشواری زبان آنشاید به خاطر قلت من

ها، بسیار کمتر پرداخته شده است. بدیهی است که رشته یا واحد مستقل در دانشگاه

های مختلف آن را بسط و تعمیق پرداختن به نقد نو در دانشگاه ها و استادانی که رشته

موضوعی و محتوایی مقالات خواهد  ها تدریس کنند، تأثیر جدی بر تنوعدر دانشگاه

و « شناسینشانه»های فرزان سجودی و دیگران در دو حوزۀ داشت. چنانکه تلاش
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چنین تأثیری را « شناسیروایت»و « شناسیزبان»و کوروش صفوی در « شناسیمعنی»

 وجود آورده است.به

 

 ها براساس هدف و روش تحقیقانواع پرسش .2ـ1ـ1

های پژوهشی مرتبط با مطالعات ژانر ادبی را تحقیق، پرسشبر اساس هدف و روش 

دهد که پژوهشگران در بندی نشان میاصلی تقسیم کرد. این دسته ۀدست نهتوان به می

مطالعات ژانری، از معرفی ژانرهای نوپدید گرفته تا تحلیل ساختارهای بلاغی، تطبیق 

 اند:های متنوعی را دنبال کردههای موجود، اهداف و روشهای ادبی، و نقد نظریهسنت

شده، مانند: هفت * معرفی: شناسایی یا معرفی یک نوع ادبی جدید یا کمتر شناخته

 .های مختلف آنای ادبی نویافته و شکلقاپی گونه

های صوری، سبکی، محتوایی یا ساختاری یک *توصیفی: تبیین و شرح ویژگی

 .صوری و محتوایی آنهای لفهؤنامه و مدیبأژانر، مانند: ژانر ت

مانند:  * تحلیلی: شکافتن ساختار، معنا، روابط درونی یا کارکردهای یک ژانر.

 قاجار ۀتحول و گسترش زیرنوع مناظره از نوع ادبی مقامه تا پیش از دور

دو ژانر، یک ژانر در دو دوره یا یک ژانر در دو سنت ادبی. مانند:  ۀتطبیقی: مقایس*

 ه در ادبیات فارسی و ادبیات عربشناسی تطبیقی حماسنوع

 ۀ* تاریخی: بررسی سیر تحول، منشأ، و دگرگونی ژانر در گذر زمان. مانند: پیشین

 .5انواع ادبی تا پایان قرن  ۀتاریخی و تحلیلی بحث دربار

*کارکردی: بررسی نقش، تأثیر، یا کارکرد ژانر در جامعه، فرهنگ، جنسیت، رسانه، 

نامه از ویراف تا خواب/ نامها و نمودهای غیرادبی ژانر معراجیا هویت. مانند: کارکرده

  .زادهجمال
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های مفهومی. مانند: های مربوط به ژانر، یا چارچوب* نظری: بررسی و نقد نظریه

 رویکرد تحلیلی تاریخی  ـ ژانر ۀنظری

های موجود. شناسی، یا نقد یک ژانر و چارچوب* نقدپژوهانه: ارزیابی، آسیب

 .نگاهی انتقادی به نوع حماسی در ادبیات فارسی مانند:

* ترکیبی: ترکیب دو یا چند هدف در یک پرسش. مانند: انواع ادبی در شعر شیراز 

 .عصر تیموری

 ردیف روش تحقیق شماره مقالات

 0 معرفی 09، 15، ۸۵، 0۰، 0۵، 1

 ۵ توصیفی 5۸، 1۰، 11، 1۵، ۸1، ۵۰، ۵۸، ۵۵، 00، ۰، ۵

 ۸ تحلیلی ۰9، 01، 19، 10، 10، 19، ۸1، ۸۸، 05 ،01، 5، 1، ۸، 0

 1 تطبیقی 51، 0۰، 0۵، 11، ۸0، ۵9، 09

 1 تاریخی 55، 50، 59، 00، 0۸، 15، 1۸، ۵1

 0 کارکردی 01، 1۸، ۸5، ۵1، 00

 5 نظری 00، 10، ۸0، ۵0۵5، 0،01، 0

 ۰ نقدپژوهانه 5۰، 51، 50، 05، 00، 10، 11، 11، ۸9، ۵0، ۵0، 0۸

 0 ترکیبی 50، 5۵، 10، 1۰، 1۵، 10، ۸۰ ،۸0، 00

 

های گیری پژوهشتواند به عنوان چارچوبی برای تحلیل جهتبندی میاین دسته

های پژوهشی ژانری در ادبیات فارسی مورد استفاده قرار گیرد و به طراحی پرسش

 . آینده کمک کند

شناسی گونه»مقالۀ  عنوان مصداقی از تشتّت و ابهام در مفهوم ژانر، بهدر اینجا به

غزل »پردازیم. در بخش چکیدۀ این مقاله، عبارت از فاطمه قادری می« غزل قلندری
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ها و ستایش امور ضد ارزش ای از شعر است که در آن به نفی ارزشقلندری، گونه

دهد که نویسنده بر مبنای مضمون این دسته اشعار عنوان گونۀ نشان می« پردازندمی

کند، اما نکتۀ اصلی آن است که مفهوم ژانر در این مقاله بر طرح میغزل قلندری را م

مبنای کدام نظریۀ ادبی طرح شده است؟ نویسنده در مقدمه بدون هیچ توضیحی در 

کند گذاری خود از این اصطلاح استفاده میباب چگونگی استنتاج و چرایی منطق نام

بر مبنای فرضیۀ جستار حاضر، نویسد: آنکه حتی آن را برجسته کند. وی سپس میبی

شود: یک دسته شعر قلندری از نظر ساختار و صورت و محتوا به سه دسته تقسیم می

حالت ژانر مستقل را دارد، دستۀ دوم اشعاری است که به صورت وجهی از غزل 

شود و دستۀ سوم به صورت زیرگونه یا زیرژانر از غزل عرفانی یا عاشقانه مشاهده می

(؛ اما در مقاله اصلاً بخش فرضیه وجود ۵0۵: 0190ماعی است )قادری اجت ـسیاسی 

ندارد و منظور نویسنده از گونه و وجه یا زیرگونه مشخص نیست. درحقیقت معلوم 

عنوان عاملی ژانرساز توجه کرده یا نه. در ادامه بخش مهم نیست که وی به قالب به

خلاف آنچه در چکیده و مقدمه آمده پرداخته شده است، اما بر« قلندر»مقاله به مفهوم 

توجه مانده و اساساً مشخص نیست که منظور نویسنده از ساختار این اشعار بی

ای از تعاریف پراکنده شناسی نویسنده مجموعهاصطلاح ساختار چیست. در بخش گونه

های پراکنده که نه در یک سطح و نه در یک دیدگاه در باب ژانر را از مقالات و کتاب

دهد و سپس با عباراتی مبهم گیرند به شکل کشکولی کنار هم قرار میحد قرار میوا

های مشخصی ای از قواعد و چارچوبرسد که ژانر مشتمل بر مجموعهبدین نتیجه می

بندی فهم متون است بندی و دستهاست که مولد و پویاست. این قواعد برای طبقه

ه ساختار و مفهوم مشصی ندارد و تنها بینیم که چنین تعریفی ن(. می۵0۰)همان: 

رویم، بر ابهام اصطلاحات دقیقی چون تر میگویی است. هرچه در مقاله پیشکلی
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ویژه که نویسنده بدین شود. بهمایه، محتوا، لحن و ... افزوده میوجه، زیرگونه، درون

لیسم مهم توجه نکرده که این اصطلاحات حتماً باید در یک دستگاه نظری خاص فرما

ساختارگرایی و ... قرار گیرند تا هم مفهوم مشخص داشته باشند و هم ارتباط خود را 

هایی از با دیگر اصطلاحات حفظ کنند. دلیل اصلی این تشتت آن است که نویسنده تکه

ها را در توجه به دستگاه نظری اصلی آنها و مقالات را در حوزۀ ژانر بریده و بیکتاب

ای بدون نظام ساخته است. این مشکل بزرگ در بیشتر و ملغمه کنار هم قرار داده

پردازی مرجع عنوان یک نقص بنیادین وجود دارد؛ یعنی نبود دستگاه نظریهمقالات به

 عنوان نقطۀ آغاز و سنگ بنای پژوهش.به

 

 ها.یافته2ـ1ـ1

 شناسی ادبیات فارسی آن است کهگونه ۀیکی از نکات مهم در بررسی مقالات حوز

 اند.های روشن و صریحبخشی از این آثار فاقد پرسش

کند و به نویسنده می روشن، همچون چراغ راه، مسیر پژوهش را مشخصپرسش 

گویی سامان دهد. همین امر ها را در جهت پاسخها و تحلیلدادهکه دهد امکان می

عتبار علمی ها بازگردد، بلکه اتنها به پرسشگیری مقاله نهنتیجهکه شود موجب می

مندی در مقاله نه بنابراین، پرسش ؛دهی آن افزایش یابدبیشتری پیدا کند و قابلیت ارجاع

گذاری، انسجام ساختار و اساسی برای وضوح هدف ییک عنصر فرعی، بلکه شرط

شود که وجود یا فقدان پرسش ترتیب، روشن میاینبه .اعتبار علمی نتایج است

ها نیز اثر گیری، بلکه بر اعتبار علمی آنبر کیفیت نتیجه تنهاپژوهشی در مقالات نه

مقاله توسعه  ۀدرنتیجه، اگر پرسش صرفاً در چکیده باقی بماند و در بدن مستقیم دارد.
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 ۀبیند و خواننده ممکن است در درک دقیق دامننیابد، انسجام تحلیلی مقاله آسیب می

 .تحقیق دچار ابهام شود

 

  نتیجه .5

های پژوهشی در دهد که وضوح و جایگاه پرسشاین پژوهش نشان میهای یافته

شناسی ادبیات فارسی متغیر و گاه فاقد استاندارد یکپارچه گونه ۀمقالات علمی حوز

های صریح و ساختارمند ( دارای پرسش1۵/1%است. اگرچه بیش از نیمی از مقالات )

های به ترتیب دارای پرسش (00/1%و  ۸1%هستند، اما سهم قابل توجهی از مقالات )

گذاری، انسجام . این امر به کاهش وضوح هدفهستندضمنی یا فاقد پرسش مشخص 

 .شودتحلیلی، و قابلیت ارزیابی علمی در این دسته از مقالات منجر می

تر نشان داد که پرسش پژوهشی مستقیماً بر مسیر تحلیل و انسجام بررسی دقیق

از  ،تر رامقالات دارای پرسش صریح، روندی منطقی. دگذارهای مقاله تأثیر میبخش

های مختلف مقاله )مقدمه، بدنه، اند و بخشطی کرده، بندیطرح مسئله تا جمع

هایشان ضمنی یا اند. در مقابل، مقالاتی که پرسشگیری( با یکدیگر سازگارتر بودهنتیجه

اند و مسیر م نظری شدهمبهم بوده، اغلب دچار پراکندگی در ساختار و ضعف در انسجا

 .ها کمتر قابل پیگیری بوده استتحلیل آن

همچنین مشخص شد که قابلیت ارزیابی علمی در مقالات دارای پرسش صریح 

دانند معیار موفقیت پژوهش چیست زیرا خواننده و داور دقیقاً می ،مراتب بالاتر استبه

که مقالات دارای پرسش  و چگونه باید میزان دستیابی به آن را سنجید. در حالی

ها نیازمند دهند، اما ارزیابی نهایی آنهایی قابل قبول ارائه میضمنی، هرچند گاه تحلیل
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استنباط و تفسیر بیشتر است. مقالات فاقد پرسش نیز تقریباً فاقد معیار روشن برای 

 .گزارشی و عمومی دارند ۀاند و بیشتر جنبسنجش کیفیت علمی

ها در برخی ها، پراکندگی قابل توجهی مشاهده شد. پرسشاز نظر جایگاه پرسش

بحث  ۀهای تحقیق، یا حتی در بدنمقالات در چکیده، مقدمه، بیان مسئله، بخش پرسش

« های پژوهشپرسش»( و ۵5/1%« )بیان مسئله»اند. با این حال، بخش مطرح شده

پرسش پژوهشی ها برای طرح ترین جایگاهترین و شفافعنوان مناسب( به%۵۵/1)

ها بیشترین هماهنگی را با انسجام تحلیلی و شناسایی شدند. طرح پرسش در این بخش

 .وضوح هدف نشان داد

 

 . پیشنهادها1

های مشخص هستند. اصولاً مقالات های روشن برآمده از ایدهبدیهی است که پرسش

را بسیار های دقیق کار داوران مجلات های خردند، نه کلان. پرسشجایگاه بررسی

های دانند که باید درپی ارزیابی چه چیز باشند. پرسشها دقیقاً میکند و آنساده می

ـ « نمایه»مثلاً نظام  ـتر بندی موضوعی مقالات را در یک نظام بزرگدقیق کار طبقه

کند. بدین ترتیب حتی تر میوجوی موضوعی مقالات را نیز سهلتر و جستساده

درصد مقالات در موضوعات مختلف دریافت که نظام پژوهشی در توان با ارزیابی می

های متعدد و ایجاد واحدهای خاص ها دارای ضعف است و با تألیف کتابکدام حوزه

های های نظری در کتابآید که ضعف بنیاننظر میها را مرتفع کرد. بهاین نقص

ث شده که مقالات با کنند، باعها را به شکلی کلی مطرح میآموزش عالی، که نظریه

های پژوهشی خرد درصد بالایی را به خود اختصاص های مشخص و با دامنهپرسش

برای رفع مشکلات ندهند و این روندی برخلاف فرایند تخصصی شدن علوم است. 
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شناسی ادبیات فارسی، گذاری در مقالات گونهموجود و ارتقای کیفیت پرسش

 :شودپیشنهادهای زیر ارائه می

ن الگوی استاندارد برای طرح پرسش در مجلات تخصصی ادبیات، تدوی -

های مقدمه و بیان مسئله، تا پژوهشگران از یک چارچوب واحد ویژه در بخشبه

سزا در ارتقای آید که تدوین چنین الگویی که اهمیتی بهنظر می. بهپیروی کنند

وجوی مقالات نیز سرعت سطح کیفی آموزش و پژوهش دارد، به جست

بخشد. باید از طرف سازمان مربوطه در وزارت علوم و بخش سنجش کیفی می

ها وضع شود. همچنین در بخش مجلات و اعطای مراتب: الف، ب و ج به آن

پرسش »ی هر مجله باید این نکته  به دقت توضیح داده شود که بخش «نامهشیوه»

 های مصرح و روشن هر مقاله باشد. باید یکی از بخشمی« اصلی

ویژه در جای توصیف صرف انواع ادبی، بهمحور بهترویج رویکرد مسئله -

های تاریخی و تحلیلی، تا مقالات به حل مسائل علمی مشخص منجر پژوهش

نامه به روشنی مطرح شود و اینکه تواند در بخش شیوه. این روند نیز میشوند

قالات توصیفی از های دقیق و جزئی نسبت به ممحور باید با پرسشمقالات مسئله

 اولویت خاص برخوردار باشند. 

های نگارش علمی و روش تحقیق، مندی در دورهآموزش آکادمیک پرسش -

ای که پژوهشگران از ابتدا با نقش راهبردی پرسش در هدایت پژوهش گونهبه

 .آشنا شوند

ویژه در لزوم درج پرسش در جایگاهی مشخص و ثابت در ساختار مقاله، به -

های تحقیق، تا انسجام و قابلیت ارزیابی علمی افزایش مسئله یا پرسش بخش بیان

 .یابد
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 هانوشتپی

1. elegy 

2. melic 

3. dithyramb 

4. puzzles 
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 تهران: نشر مرکز.. ساختار تأویل متن(. 0۸51احمدی، بابک )

 ترجمۀ مسعود شیربچه. تهران: نقش جهان. .فرمالیسم(. 019۵ارلیش، ویکتور )

تهران: منشور  .نامه و رسالهخودآموز نگارش طرح پژوهش پایان(. 0199الوانی، سید مهدی )

 سمیر.
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 .01۵ـ 0۵0. ۸. ش بهار ادب«. ادبی

  .سمت :تهران .های پژوهش در علوم تربیتیروش(. 0۸۰9) نژاد، غلامرضاخوی
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 نشر علمی.  :تهران .های نقد ادبینظریه (.0۸0۰صفوی، کوروش )

 .انتشارات دانشگاه تهران :تهران .ابزار عمومی تحقیق(. 0۸5۰) فاخر، علی



 51شمارۀ /  00 سال                                                                                    211

 .هاها و مهارتنامه، شیوهتدوین پایان (.0۸05) عذرا ،فرامرز قراملکی، احد و شالباف
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 شدهفهرست مقالات تحلیل
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 .«قاجار ۀاز دور

ها و بدایع در ژانر انواع بدعت -چارانک سرایی» (.0190یلوفر )ن ،آرش و مسیح ،آذرپیک

 .«رباعی

های ادبیات وهمناک با نگاه به برخی حکایت ۀمنزلها بهنامهعجایب(. »0۸09) حری، ابوالفضل

 .«کتاب عجایب هند

 .«گونه شناسی غزل قلندری با محوریت غزل قلندری عطار و عراقی(. »0190فاطمه ) ،قادری

تحلیل بینامتنی آثار نظامی  ۀهمزیستی ادب غنایی و تعلیمی در آین(. »019۵) زرفرام ،جلالت

 .«ژرار ژنت ۀنامه براساس نظریو قابوس

 .«شناسی مناظرالانوارشناسی و گونهنسخه(. »0190شفیعیون، سعید )
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 .«ژانر ۀمثاببندی آن بهجستار و طبقه» (.0190) زاده، صدیقهشریف

 «. نوع ادبی ۀکارآوا به منزل(. »0190بهرامی، تکتم و همکاران )

 .«شناسی در مطالعات عرفانیگونه(. »0190مهدی )سیدزرقانی، 

 .«های صوری و محتوایی آننامه و مؤلفهژانر تأدیب(. »0190) ووددا ،پورمظفری

 .«تحلیل ژانر ادبی فرامتن در گلستان سعدی(. »0190یار، هدیه )قلی

 «.فخریه در ادب فارسی(. »0190شفیعیون، سعید )

 .«های عطاربررسی انواع شکواییه در مثنوی(. »0199) اکبری، منوچهر

ای رایج در میان های فارسی گونهنامهخاطره» (.0199شمشیرگرها، محبوبه )

 «. سرشتهای شخصی خاطرهنوشتزندگی
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 .«ادبی

 .«های تحول انواع ادبیها و انگیزهروش(. »0۸00) فراهانی، رقیه
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 .«الصوفیه سلمی و خواجه عبدالله انصاریطبقات

اندازی تاریخی به تحولات یک نویسی متصوفه )چشماولیانامه(. »0۸00پور، محمد )ابراهیم

 .«ژانر(
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سینا در مواجهه ر ابنهای دو ژانر تراژدی و کمدی از نظچالش(. »0۸0۰قاسمی، محمدرضا )
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 .«انواع ادبی با تکیه بر ادب تعلیمی
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 .«انواع ادبی تا پایان قرن هفتم ۀتاریخی و تحلیلی بحث دربار ۀپیشین(. »0۸05حسینی، زهرا )
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 .«)بررسی موردی زیارت آل یاسین(
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 .«یکرد تحلیلی تاریخیرو ـ ژانر  ۀنظری(. »0۸0۸)رضوی، محمد 

 بر تکیه با آن هاینمونه و تعلیمی ژانر معنایی ـ بررسی ساختاری(. »0۸01کریمی، رضا )

 .«مولوی مثنوی

 .«های محتوایی و صوری ادبیات غناییشاخص(. »0۸01احمدی، زهرا )

 .«انواع ادبی فارسی ۀارزیابی نظری(. »0۸01موسوی، ناهید )

سنگ: کارنامه، شهرآشوب، اشعار صنفی و هم ۀی بر چند گوندرنگ(. »0۸0۸رضایی، لیلا )

 .«شهرانگیز

 .«های محتوایی و صوری ادبیات تعلیمیشاخص(. »0۸01احمدی، رضا )

 .«مناظرات پروین اعتصامی ۀشناسانهای سبکویژگی(. »0۸01موسوی، لیلا )

 .«نامۀ بیغمی(وزشاههای عامیانه و انواع ادبی )با تکیه بر فیرقصه(. »0۸0۵رضوی، ناهید )

 .«نگاهی انتقادی به نوع حماسی در ادبیات فارسی(. »0۸0۸کریمی، محمد )
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 .«بلاغت انواع ادبی با تکیه بر بلاغت نوع رباطی(. »0۸01احمدی، زهرا )

 .«کنش گفتار ۀتحلیل ژانر شطح براساس نظری(. »0۸0۵موسوی، نسرین )

های تراژیک آن با رهیافت و بررسی جنبهتاریخ جهانگشای جوینی (. »0۸0۸رضایی، علی )

 .«شناسی ادبینوع

 .«های سخنگفتاری در باب گونه(. »0۸0۵احمدی، مهدی )

 .«الفیه نیر و جایگاه آن در بین انواع ادبی(. »0۸01موسوی، رضا )

 .«نوع ادبی کارنامه(. »0۸01رضوی، زهرا )

 .«سراپا یکی از انواع غریب فارسی(. »0۸00احمدی، مهدی )

 .«انواع ادبی و مضامین شعری در منظومه عطار(. »0۸09رضوی، زهرا )

 .«آیرونی و تفاوت آن با طنز و صنایع بلاغی مشابه(. »0۸۰0موسوی، نسرین )

 .«هنجارستیز طنزآمیز در ادبیات فارسی ۀتزریق؛ نوعی نقیض(. »0۸0۵کریمی، رضا )

 .«ی با توجه به آراء پل تیلیشهای بشرانواع ادبی و اضطراب(. »0۸0۸احمدی، ناهید )

 .«ژانر ادبی داستانک و توانمندی آن برای نقد فرهنگ(. »0۸۰1رضایی، محمد )

 .«های منظوم فارسینوع ادبی مناجات(. »0۸09موسوی، لیلا )

 .«انواع ادبی در شعر شیراز عصر تیموری(. »0۸0۵احمدی، رضا )

 .«نوع ادبی ۀمثابخمسه به(. »0۸00رضوی، زهرا )
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