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Abstract 
This article reexamines the historical and discursive position of Mazdak, the 

fifth-century social reformer, within the political and ideological context of 

the reign of Kavad I of the Sasanian Empire. The primary aim is to 

investigate the mechanisms through which Mazdak’s legitimacy was 

constructed and later delegitimized in historical sources. Employing an 

analytical and library-based methodology, the study explores how the official 

Sasanian discourse utilized narrative, mythological, and historiographical 

tools to portray a specific image of Mazdak, interpreting his actions through 

notions such as “heresy” and “social disorder.” The analysis encompasses 

Mazdak’s name and identity. The article argues that these historical 

narratives do not merely reflect historical reality but function as discursive 

constructs that served to reinforce the hegemony of the royal authority and 

official religion during the final centuries of the Sasanian monarchy. The 

examination of historical narratives reveals that the image of Mazdak has 

been shaped within the framework of discursive relations. In other words, 
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historical events are, in practice, narrated through discursive representations. 

The function of such representations is to legitimize power structures and to 

delegitimize socio-ideological alternatives. 

 

Keywords: Legitimization, mechanisms of delegitimization, historical 

narrativization, discursive mechanisms 

 

Extended Abstract 

Introduction 

Revisiting historical figures who were marginalized from power has 

consistently provided a framework for understanding the relations between 

power, narrative, and collective identity. Mazdak, a social reformer of the 

fifth century CE, is one such figure whose destiny and ideas have been 

represented within the intersection of royal authority and the official 

Sasanian religion. While some historical accounts describe Mazdak as a 

figure of benevolence, justice, and reform, most official texts present him as 

a heretic, a rebel, and a threat to social order. The central question of this 

study is: how and through what mechanisms has the legitimacy of Mazdak 

been stripped away, and what role did this delegitimization play in 

consolidating the ideological order of the Sasanian Empire? This paper aims 

to analyze the formation and solidification of these representations through 

the study of historical narratives, including the account in the Shahnameh of 

Ferdowsi. It is assumed that these narratives are not mere reflections of 

historical events, but discursive actions that served to strengthen the 

authority of the monarchy and the state religion in the final centuries of the 

Sasanian Empire.  

 

Methodology  

This research employs a discourse-analytical approach, utilizing a diachronic 

method to examine the historical narratives surrounding Mazdak. Sources 

are classified into three categories based on their time of composition: a) 

contemporary non-Iranian texts, b) later Zoroastrian texts, and c) Islamic 

historiographical texts. A comparative analysis of these sources, framed by 
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the concepts of legitimization and delegitimization, is conducted to identify 

the mechanisms of delegitimization at the linguistic, religious, political, and 

mythological levels. 

 

Discussion 

An examination of the historical and mythological narratives surrounding 

Mazdak reveals that his portrayal was shaped not solely by historical data 

but within the logic of power and dominance. These representations, found 

in sources such as later Zoroastrian texts, Islamic historiography, and epic 

narratives like the Shahnameh of Ferdowsi, carry signs of systematic 

processes of delegitimization, organized through language, narrative 

structure, and ideological logic. From a discourse perspective, the narratives 

surrounding Mazdak are constructed in a binary opposition: the established 

political and religious order is positioned as legitimate, while Mazdak is 

portrayed as a disruptor and heretic. Terms such as "Magus," "Gabr," and 

"Zindiq," used in Islamic historiography to describe Mazdak, function 

beyond mere labels, acting as tools to strip him of religious identity and 

social legitimacy, thereby preparing the ground for his discursive exclusion. 

These terms are not neutral descriptions but instruments for shaping public 

perception and directing the audience’s interpretation of Mazdak’s history. 

Before any historical analysis takes place, these terms establish a 

preconceived perspective on his fate. Similarly, the title "Satan" applied to 

Mazdak is more aligned with Islamic ideological constructs than with 

Zoroastrian meanings, reflecting the Islamic effort to reinforce its own 

ideological framework. Historically, the use of narratives such as the trial of 

Mazdak by Khosrow Anushirvan not only weakens his personal image but 

also strengthens the myth of the "just king" in Iranian tradition. In these 

narratives, Anushirvan, previously portrayed as a ruler of wisdom and 

strategy, emerges as the savior of religious and social order. His actions 

against Mazdak are depicted not as suppression, but as a moral and political 

necessity. This duality establishes a narrative of legitimacy for the monarchy 

against religious heresy. 
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Religiously, the official Zoroastrian church used tools such as staged 

debates, excommunication, and the fabrication of narratives to delegitimize 

Mazdak’s teachings. In later Zoroastrian sources, although Mazdak is not 

explicitly named, references to movements with similar ideas to Mazdak's 

teachings appear, which align with the rejection of heresy in the Zoroastrian 

intellectual sphere. In Islamic texts, terms like “false savior” or attributing 

certain social deviance to Mazdak's followers were used as tools to curb the 

spread of his ideas. Mythologically, some narratives surrounding Mazdak are 

intertwined with messianic symbols. In certain sources, he is depicted with 

attributes such as mastery of astrology, prophecy, and social reform, 

reminiscent of mythological figures associated with salvation in Iranian 

traditions. This interplay of history and myth adds a layer of complexity to 

the narrative, indicating that the process of delegitimization was not only 

political but also embedded in the symbolic and ideological constructs of the 

time.  

 

Conclusion  

The findings of this study reveal that the delegitimization of Mazdak in 

Iranian and Islamic historiography was not a random event or merely a 

report of historical occurrences; rather, it was a deliberate and discursive 

process. In this process, the historian’s language, the position of the official 

religion, and royal authority were intertwined to transform Mazdak from a 

reformist and justice-seeker into an image of a deviant and threatening 

heretic. The analysis of sources shows that three levels of delegitimization 

mechanisms—political, moral, and religious—interacted with each other to 

serve the stabilization of a particular order. The use of specific vocabulary, 

the framing of moral accusations, the employment of negative mythological 

elements, and the erasure of Mazdak's historical context all contributed to 

reinforcing the legitimacy of the existing power structure. From this 

perspective, the study of the discourse surrounding Mazdak is not merely a 

reexamination of a historical figure but an investigation of the mechanisms 

of legitimization within Iranian culture. Recognizing these mechanisms 

provides an opportunity for a critique of historiography and the analysis of 
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power within the context of culture and narrative; a process that can lead to a 

deeper understanding of the connection between historical memory, 

collective identity, and systems of domination in Iranian history. 
 



 

 

 مقالۀ پژوهشی

 مشروعیت و سلب مشروعیت:  

 مزدک یگفتمان و یخیتار گاهیجا یبازخوان

 

 2*مسعود آلگونه جونقانی، 1زهرا فکاری

 ( 1404/ 19/07 پذیرش:1404/ 13/02)دریافت: 

 چکیده 

 به تاریخی منابع در مزدک از مشروعیت سلب و تولید  سازوکارهای با هدف بررسی مقاله نیا 

 نۀیزم در ،یلاد یم پنجم سدۀ  یاجتماع مصلح مزدک، یگفتمان و یخیتار هاگیجا یبازخوان

  روش  از ی ری گبهره بااین جستار . پردازدیم یساسان قباد دورۀ  کیدئولوژیا  ـیاسیس

  ی ابزارها  رهگذر از چگونه یساسان یرسم گفتمان که دهد نشان کوشدیم گفتمانیـیل یتحل

 یمیمفاه لیذ را  او یهاکنش  و ساخته مزدک  از نیمع یریتصو ،یخیتار و  یا اسطوره ،ییروا 
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 ن یا  چارچوب مزدک  نشان و  نام یبررس. است کرده فیبازتعر «جنبش»  و بدعت«» چون 

 تیواقع از میمستق یبازتاب نه هاتیروا  نیا  که است آن یاصل ۀیفرض. دهدیم لیتشک  را  لی تحل

 ن ی د و سلطنت نهاد یهژمون تیتثب خدمت در  که  اندیگفتمان ییبازنمودها بلکه ،یخیتار

های تاریخی نشان بررسی روایت .اندگرفته قرار یساسان یشاهنشاه قرون نیواپس در یرسم

رویدادهایی یعنی  ؛شکل گرفته استدر بستر مناسبات گفتمانی  تصویر مزدکدهد که می

  بیلکرد این قعمل  شوند.روایت می هایی گفتمانیبازنماییاز طریق تاریخی در عمل 

های  بخشی به ساختارهای قدرت و سلب اعتبار از بدیلمشروعیت  هابازنمایی

 .ایدئولوژیک استـاجتماعی 

تاریخی،  پردازیمشروعیت، سازوکارهای سلب مشروعیت، روایت : های کلیدیواژه

 .سازوکارهای گفتمانی

 

 درآمد   .1

 افته یسازمان و متمرکز یرنگایختارنوعی  با، عموماً انیساسان ۀدور خی تار یبازخوان در

  یبخشتیمشروع جهتر د را یخیتار یدادهاروی و  حوادث تمام که شویممواجه می

  ن یهم از یکی ز ین مزدک ظهور. است کردهدهی سامان انیساسان کردعمل و قدرت به

  حمزه« )فتنه» مانند یریتعاب با آن از که مزدک. پیداییِ است یخیتار یدادهاروی

(، 230: 1373الملک، (، »خروج« )نظام286: 1328ثعالبی،  ؛54: 1346 ،یاصفهان

(، 783: 1392الله، رشیدالدین فضل ؛202: 1382 ،یعقوبی ؛646: 1362 ،یطبر« )بدعت»

 »جنبش«هایی چون خر نیز با عنوانأو در منابع مت (39: 1347»قیام« )کاتب خوارزمی، 

 خی تار حوادث نیتر مهم از یکی، شده است ادی ز ین »شورش« و ( 221 :1962 فرای،)

 دهیرس  ما دست به یخیتار گزارش و  تیروا دسته سه قالب در  کهرود شمار میبه رانیا
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 را   ی ساسان   عصر   بزرگ   چالش  ن یا   داد، روی  ن ی ا   نقل   در   مورخان   فراوان   اختلافات . است 

 .است کرده لیتبد یبازکاو و مل تأدرخورِ ده،یچیپ یموضوع به

اول، معطوف به بررسی این قبیل  این پژوهش در درجۀبر این اساس، هدف 

یابی این شخصیت و  یابی به چگونگی مشروعیتها به منظور دستاختلاف

سازوکارهای سلب مشروعیت از او در نظام حاکم بر عهد ساسانی است. در همین  

ت اجتماعی و سیاسی دورۀ های ایجاد این جنبش، به وضعیراستا، ضمن بررسی زمینه

  یبازتاب توانینم را یخیتار یهاتیروا است کهنی پرداخته خواهد شد. مفروض ساسا

  یی هاییبازنما ۀمثاببه دیبا را متون نیا بلکه ،کرد یتلق یخیتار تیواقع از میمستق

  در  ینید و یاسیس یهژمون تیتثب فرایند چارچوب در که گرفت درنظر  یگفتمان

ها و شواهد و . در پی یافتن استدلال انددهآم دیپد یساسان یشاهنشاه یهاسده نیواپس

کند، نخست منابع موجود را ذیل نی که این فرضیه را تقویت، جرح یا تعدیل میئقرا

شناسی تاریخی یا  بندی، مبتنی بر روشکنیم. اساس این طبقهبندی می سه گروه طبقه

با  عصر هم زمان یاز منابع غیرایرانی که هماست؛ یعنی نخست آن دسته ا 1درزمانی

های رغم اینکه تعالیم و آموزه شود. این منابع، علی اند بررسی میشده مزدک تألیف

ها را تنها اند و ما آن اند، عموماً نامی از خود مزدک به میان نیاوردهمزدکی را بیان کرده

کنند در زمرۀ آثاری منتسب میها را به مزدک براساس شواهد و قرائنی که این گزارش

ـ  اند. دستۀ دوم منابع دینیدهیم که به شکل تلویحی به این جنبش پرداختهمی ر قرا

اند و حاوی اشاراتی گیرد که در قرن نهم و دهم میلادی تألیف شدهمیزرتشتی را دربر 

  نگاری دورۀ گذرا به مزدک و تعالیم وی هستند. دستۀ سوم مشتمل بر منابع تاریخ

های زارششوند و اساساً بازتابِ گشروع میاسلامی است که از قرن سوم هجری 

هاست. در این پژوهش، ضمن خوانش تطبیقی منابع نامهرسمی دربار ساسانی در خدای
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مزدک و نام وی زدایی از مشروعیت فرایندمذکور روشن خواهیم کرد که آیا الف( 

معنایی  های گیری از افقنگاری متأخر چگونه با بهرهتاریخب(  گیرد؟چگونه شکل می

نگاری چگونه تاریخج(  پردازد؟می  تاریخی هایشخصیت بازخوانی به خودزمانۀ 

عنوان ابزاری  عنوان تهدیدی بزرگ بازنمایی کرده و از آن بهساسانی جنبش مزدک را به

شود ر پایان مشخص مید برای تثبیت هژمونی سیاسی و دینی خود بهره جسته است؟

این  بلکه ،بازتابی مستقیم از واقعیت تاریخی تلقی کرد توانهای تاریخی را نمیروایت

تثبیت  فرایندهایی گفتمانی درنظر گرفت که در چارچوب مثابۀ بازنماییمتون را باید به

 .اندهای شاهنشاهی ساسانی پدید آمدههژمونی سیاسی و دینی در واپسین سده

 

 پیشینۀ پژوهش .2

 زین و انیساسان سلطنت بر  آن تأثیر  و  مزدک امیق رامونیپ که یمقالات و هاکتاب انیم  در

  ک ی ۀمثاببه را یخیتار دادروی ن یا اثر  نیچند ،است درآمده نگارش به رانیا خیتار

 به ز ین مقالات یبرخ. اندکرده لیتحل متفاوت یهادگاهی د و اهداف با ینید جنبش

 ابعاد یونگدگر  به که یاجتماع تأثیرگذار شخص کی عنوان به مزدک تیشخص یبررس

  از  جنبش نیا یبررس موضوع با یمستقل اثر  تاکنون اما ،اندپرداخته شد منجر  حاکم نظام

  در  یساسان دربار در مزدک حضور تیمشروع با آنۀ رابط و  یشناختجامعه دگاهید

  با یاجتماع اصلاحات انجام یبرا مشروع قدرت کسب و  شاه به گاهی جا نیتر کینزد

 .است نشده فیلأت یاختصاص طور به یوسدفر  یادب گفتمان بر  اتکا

  ن یا تأثیر  و مزدک جنبش یبررس به که ییهاکتاب و مقالات از یبرخ به اینجا در

ۀ مقال در ( 1401) همکاران و یمیتسل :شودیم  اشاره اندپرداخته رانیا خیتار بر  نهضت

 به «ون ییگراخی تار یمبنا بر  نامهاستی س در مزدک تیحکا لیتحل سرکوب، ی»راهنما
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 ی اچهره برساختن یبرا که پردازندی م انیساسانۀ افتیسازمان و متمرکز ینگارخیتار نقد

  و  قدرت به یبخشتیمشروع جهت در را مزدک تیحکا روان،یانوش از یااسطوره

  ۀ مقال  در( 1398) ییصفرزا . است کرده یز یرطرح یسلطنت خاندان نیا کردعمل

 یهابیآس و یاساس مشکلات نییتب و لیتحل به «یشناسمزدک مطالعات یشناسبی»آس

 محدوده و خاستگاه نبودن مشخص و مزدک یهاآموزه  و آرا در ابهام ازجمله یجد

 پژوهش  ریمس در انیمزدک از ییهانوشته و منابع خلأ سبب به نییآ  نیا نشر  ییایجغراف

  در ( 1395) همکاران و یسنگار. پردازدیم  یشناسمزدک مطالعات باب در قیتحق و

 ن یا تیموفق عدم در آن تأثیر  و مزدک یانقلاب سمیآلدهیا یر یگشکل علل ی»بررس ۀمقال

 ونان ی ستیالئدیا ۀفلاسف از ثر أمت که مزدک یهاشهیاند یرانیرایغ یهاشهی ر جنبش«

 را  رانیا یاجتماع _ ییایجغراف یهاتیواقع با هاآن بودن نامأنوس و است بوده باستان

  او شکست به که ی عامل . داندیم جامعه نخبه قشر  جذب در  او امیق تیقموف عدم عامل

(  1393) همکاران و  یمنتظر .شد منجر  حاکم نظام و جامعه نینو ساختار یدهشکل در

 اصول تیکل  ۀسیمقا به مارکس« کارل  و مزدک یهاشهیاند و  افکار  یقیتطب ی»بررس در

 ی سو  از و پردازدیم مدرن سمیکمون پدر عنوانبه مارکس با سو کی  از مزدک یاعتقاد

 دو هر  در  تنهانه و  سنجدیم مارکس یستیمارکس یهاشهیاند با را  او یفکر نظام گر ید

 ۀجامع به او دنیرس راه و مزدک ینیبجهان بلکه ،ابدیینم دو آن انیم  یتیسنخ نهیزم

 راناهمک و یفاضل . داندیم  یاساس یهاتفاوت یدارا مارکس با را انتظارش مورد

 را مزدک امیق یاصل هدف ه«یمزدک نهضت و  مزدک تیشخص لی»تحل ۀمقال در( 1391)

 یهاسنت شکستن درهم و انیساسان دولت در ناعادلانه مقررات هیعل ینهضت کردن برپا

 برابر در دیشد العملعکس را آن و  شماردیبرم عهد آن یکاست ۀجامع یاجتماع منحط

  و یطاهر  . کندیم  یمعرف یساسان عصر  یروحان و یادار تیاشرافۀ ندیفزا یروین
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  ۀشاهنام در مزدک داستان یساختار تفاوت ی»بررس ۀمقال در( 1389)  یثانیمومن

  از  مورخان یهاگزارش فراوان اختلافات یبررس ضمن «یخیتار منابع گر ید با یفردوس

  و تابهاما کوشدی م شاهنامه متفاوت نسبتاً تیروا با آن ۀ سیمقا و  دادروی نیا

و   یخلعتبر  . کند یواکاو را رانیا خی تار فردمنحصربه ۀحادث نیا به مربوط یهایدگیچیپ

  با «یفردوس ۀشاهنام یاسیس  ۀشیاند در نی د گاهیجا ی»بررس در( 1386) همکاران

ۀ دور از مانده یبرجا یاسیس  آثار یبرخ و شاهنامه در نید گاهیجا یقیتطب ۀمطالع

 بدعت کی عنوان به مزدک جنبش یبررس با یآرمان  یهپادشا یۀنظر مبحث در باستان،

 .دارد دیکأت حکومت یبقا یبرا ینید یهابدعت با تیحاکم برخورد لزوم بر  ینید

 دسته سه منابع، نقد و یمعرف با مزدک« جنبش ی»بررس ۀمقال در( 1379) همین نویسنده

 ی بررس  با و کنندیم انیب را مزدک جنبش و قباد یپادشاه درباره موجود تیروا

  نیا در  روانیانوش زمان یخیتار منابع فیتحر  اثبات به مزدک، و  قباد تیشخص

 تمرکز با یساسان دولت اقتصاد خیتار در( 1382)  لیاست و  میآلتها . پردازندیم خصوص

  ۀفلسف ینوگردان یخیتار  یبررس با ،انیساسان ۀدور آخر سال  150دادهای رخ بر 

  و  مطالعه را انیمزدک جنبش ،رانیا در  نانشیجانش و  ین ما میتعال و ونانی در یافلاطون

 چند یجستار در ( 1376) بهار . کنندی م یواکاو را مزدک و یمان نییآ دیعقا و اصول 

  و مزدک تیشخص لیتحل به مزدکۀ دربار تازه یهادگاهید  فصل در  رانیا فرهنگ در

 کتاب  در( 1374) سننیستیکر . پردازدیم یساسان ۀدور اواخر  در او یدهقان امیق

 آن تأثیر  و یمزدک سمیکمون ،یخیتار منابع یواکاو با مزدک ظهور و قباد سلطنت

 مطالعه  و یبررس را روانیانوش یکسر  و قباد یپادشاه ۀدور  تیوضع و یرانیا ۀبرجامع

  تمام لیتحل و یبررس با کوشدیم  مزدک بتمک ۀخچیتار در( 1371) مایکل. کندیم

 ی ها رشاگز  ،یاسلام یهاخیتار  ،یزردشت ینید کتباز  ماع مکتوب یخیتار منابع
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  امیق از یمفصل خیتار ی،ساسان ۀدور یهابهیکت ز ین و مزدک معاصر یانیسرـ  یروم 

  و فولادپور . دهد دست به یرانیا ۀجامع ساخت یدگرگون در آن تأثیرات و مزدک

 نکه یا به تقادعا با قباد« و مزدک داستان به تازه ینگاه» ۀمقال در( 1371) همکاران

 ات یجزئ سر  بر  پژوهشگران اختلاف وی روشن است ماعتاج داستان ن یا ی کل خطوط

 ساختار  لیتحل  و  یخیتار دادروی نیا باب در موجود منابع نقد و  یبررس به است آن

 .پردازندیم  امیق نیا ۀنیزم و بستر عنوانبه یساسان ۀجامع

حضور   تیمشروع لیکه به دلا افتی نتوای م یاتر نوشتهکمهای مذکور در پژوهش

کوشیم سازوکار  بر این اساس در این جستار میبپردازد.  یساسان قبادمزدک در دربار 

با تأکید بر عنصرِ »نام« در منابع تاریخی را مشروعیت و سلب مشروعیت از مزدک 

 روشن کنیم. 

 

  ی در باب قیام مزدکخیتار هایگزارش و هاتیروا  یواکاو .3

  یپادشاه اواخر  در است فراوان اختلافات او نسب و اصالت در که یتیصخش ،مزدک

 ،خود یمذهب و یاجتماع اصلاحات طرح با و کرد ظهور( م531ـ488)  یساسان قباد

  :1962)  یفرا. دیکش  چالش به را یساسان متمرکز  حکومت دستگاه و زردشت نییآ

  و  یاجتماع سرکش بشجن کی و تیمانو تکامل از یا»مرحله را مزدک مکتب( 221

 بر مزدک، جنبش یاجتماع تیماه بر  دیتأک با(  173 :1371)نیز  مایکل . داندیم  «یاقتصاد

 یبرا  یعمل تلاش نینخست دبخش،ینو میتعال ارائۀ از فراتر مکتب نیا که است باور نیا

در متون  جنبش نیا یواکاو یبرا ی کل طور داد. به سامان را جامعه یساختارها  تحول 

 :است موجود  گزارش و تیروا دسته سهتوان گفت می  ی،تاریخ
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 یرانیا  ینگارخ یتار .3-1

 به ایگو. خوردینم چشم به یخی تار کتب در او امیق از پس قرن چند تا مزدک نام

. شود گذاشته مسکوت خیتار  در  او نام و مزدک مکتب که است بوده لازم  یلیدلا

 وجو جست اسلام از شیپ رانِیا یارنگخیتار وۀیش در را تیوضع نیا شۀیر دیبا اگرچه

 یی جادو یکنشمنزلۀ به نام، فیتحر  ای ، محوحذف ز ین هافرهنگ یبرخ در  اما ،کرد

 آن،  به بیآس و داشت یماهومؤثر و  یوندیپ خود مصداق با نام رایز ،شدی م یتلق

  رد که جاآن از . (271 :1392 نک. فریزر،) دشیم ر یتعب فرد یهست به تعرض منزلۀبه

ۀ  نامعیوقا کی فقط( 48: 1371 ما،ی کل) بود دربار انحصار در ینگارخیتار باستان رانیا

 ، متعدد نگارانعیوقا و مورخان نبودن لیدلبه که است یهیبد. شدیم فیلأت یسلطنت

  شاه دۀارا و لیم به شود ضبط ندهیآ  یهانسل یبرا دیبا که یمطالب و عیوقا ر یتفس

 ی دربار  علم کی را خی تار جاحظ و  یوطیس بعدها که ستو ر نیهم از. داشت یبستگ

 خسرو زمان در  یرانیا ۀنامعیوقا نیاول فیلأت ۀدیا ز ین باستان رانیا در. انددانسته

  توسط که کتاب نیا یاساس یهادگاهید و  یاصل یهاشهیاند. گرفت شکل روانیانوش

 ، یزردشت ینید سنت: از دبو عبارت شد نوشته تیروحان ۀطبق ندگانینما و شمندانیاند

 (. 49 :همان)  یاسیس سمیالیامپر  و نژادپرستانه سمیونالیناس ،یموروث یسلطنت تیمشروع

 انهی م یفارس مکتوب آثار انیم در شاهان کتاب ای نامهیخدا نینخست کتاب نیا واقع در

 ی رو از را انیساسان ۀ دور خیتار ،یاسلامۀ دور منابع که جاآن از. شودیم محسوب

 1380 ارشاطر،ی) اندنوشته یساسان ۀدور اواخر  یهانامهنییآ و  هانامکگاه ها،نامهیادخ

  انعکاس  یاسلامۀ دور منابع در گسترده طوربه یساسان دربار یرسم تیروا . (450: 

  ن ی ا در که یزردشت موبدان و  یساسان دربار یدشمن به توجه با هرچند. است افتهی

 که  یمنابع و منابع از دسته نیا که است آشکار کاملاً م،یزپردایم آن یبررس به جستار
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  از (. 105: 1398 ،ییصفرزا) اندشده نگاشته مغرضانه شودیم  اشاره هاآن به ادامه در

 خیتار ،ینورید فهیابوحن اخبارالطوال  به توانیم یاسلام یهاخیتار و منابع نیا ۀجمل 

 ،یزیگرد خیتار ای الاخبارنی ز ،یدعومس خیتار ای الذهبمروج ،یعقوبی خیتار ،یطبر

و نحل  ملل، ر یاثابن رانیا کامل خیتار ،یراز هیمسکو ابن الاممتجارب ،یثعالب شاهنامه

  و بلخی ابن نامهفارس ،خیالتار و  ءالبد، القصص و خیالتوارمجملشهرستانی، 

 . کرد اشاره ...  و  الملکنظام خواجه نامهاستیس

 

 یتزردش ینید منابع .2-3

 دهم و نهم قرون در که است یپهلو مهم منبع سه نکردید و بندهش ،یسنبهمنزند 

  مزدک دیعقاۀ دربار گذرا اریبس و یئجز  یمطالب یحاو و است شده نگاشته یلادیم

 ی عمل  حکمت ۀدربار مدارک نیتر ارزنده گفت توانیمی کل  طور به. هستند

  از   ی ار ی بس   که  ( 32:  1372  ، ی شک )   ت س ا   آمده   نکردی د   در   ی پهلو   متن   سه   در   نان،ید درست 

بدیهی است اخبار و  .کندیم نییتب را مزدکۀ نوآورد یآرا به مربوط مباحث

های مورخان اسلامی در باب مزدک، مبتنی بر همین مآخذ پهلوی بوده که به گزارش

نامی  جا که در این آثار از مزدک به نیکقلم روحانیان زردشتی نوشته شده است و از آن 

انه به روایات نویسندگان و مورخان دورۀ اسلامی نیز ده است این دیدگاه مغرضنش یاد

 راه یافته است.

 

 یزانس یو ب یروم منابع .3-3

 ما  دست به یروم یگرید و یانیسر  یکی مفصل تیروا دو تنها قباد روزگارهم منابع از

 ،(Estūnara) نینشستون وشعی ا ی تیل  یاست وشعی رسدیم نظر  به. است دهیرس
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 از  یلادیم 506-502 یهاسال  نیب که است یگزارشگر  نینخست ،یانیسر  ۀسندینو

  سخن( 22: 1371ما،یکل) «Zar(ā)duštaqānē هیزردشتقان بدعت نام به یجنبش و »فرقه

 رانیا و زانسیب انیم جنگ نینخست انیپا از پس یاندک که یانامهعیوقا در او. دیگویم

 ل یتفص به را فرقه نیا لاتیتشک و میتعال یچگونگ ،تصر خم  یگزارش به اکتفا با نوشت

 ی ااشاره تنها که ز ین ششم قرن اول  ۀمین یزانسیب ۀسندینو مالالاس، . است نکرده مطرح

 ی ها گزارش در که است یاسندهینو نیدوم است، کرده رانی ا در انیمانو یهاتیفعال به

 علاوه. است کرده اشاره دکز م ۀر دو یخی تار قیحقا از ییهاگوشه به خود ۀپسندانعوام

. است یونانی شاعر  و لیوک مورخ،( م582ـ536) اسیآگاث یهاگزارش، دو نیا بر 

  یمترجم »توسط که جاآن  از اما ،است شده نوشته قباد روزگار از پس او خیتار اگرچه

 یدسترس یشاه یگانیبا اسناد به( 49: 1399 ،یکار مطلوب) وس«یسرگ نام به یانیسر 

  مورخ و نگارعیوقا( م 565ـ500)ی صر یق وسیپروکوپ. دارد اریبس تیاهم داشته

 قباد سلطنت دوران و یمزدک یهاآموزه از که است یونانی مورخان از یکی ز ین یزانسیب

 به مزدک، نام به اشاره بدون خود یجلد هشت خیتار در او. است کرده ادی

 تئوفانس . پردازدی م ( 37:  1371 ،مایکل) آورد«ی م یمملکت امور در شاه که ییها»بدعت

 . است کرده ادی  مزدک از خود یهانوشته در ز ین یحیمس سینو دادروی

 

 های تاریخی در باب مزدکخوانش تحلیلی تطبیقی گزارش .4

  ینوع که یمزدک جنبش وقوع اتیجزئ که میابیی درم یخیتار اتیروا نیا ۀمطالع با

 شده ثبت یشکل به فوق منابع از کی هر  در د،یآیم حساب به ینیدـ  یاجتماع جنبش

 از مزدک که یتأثیر ازجمله یخیتار امیق  نیا اتیجزئ از یاریبس اساس نیا بر . است

 تا  است داشته رانیا خیتار و یرانیا ۀجامع بر  یساسان دربار به ورودش و ظهور زمان
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 باب در یاتازه پژوهش ۀعرص تواندیم کیهر  و است متفاوت ارانشی و او قتل تیفیک

 و  لیاص منابع از  یکی . باشد او یاجتماع جنبش و  نوآورده نید یاعتقاد اصول  و  مزدک

 پژوهشگران یاصل منبع که است یفردوس ۀشاهنام جنبش، نیا باب در توجه درخور

 ریسا و  یفردوس ۀشاهنام دره مطالع با. است مزدک خیتار  گزارش در  حاضر عصر 

 دادروی نیا اتیجزئ لیتفص و شرح به یاهویش به کدام هر  که یخیتار اتیروا

 داشته یساسان عصر  یطبقات ۀجامع بر  مزدک که یتأثیر و آن کیتار یایزوا اند،پرداخته

 و سهیمقا با کوشندیم  جستار نیا نگارندگان. شد خواهد روشن شیپ از شیب است

 و یکاواو به یخیتار متون گر ی د و شاهنامه ینگارعیوقا یساختار یهاتفاوت قیتطب

 سلب یسازوکارها ز ین و امیق نیا یریگشکل در  زاتیمشروع مهم عوامل یبررس

  در  آن یهالفهؤم ر ییتغ ای قدرت کسب در یخیتار ۀبرجست تیشخص نیا از تیمشروع

های نشر به سبب محدودیت مقاله، این اما با این همه، در .بپردازند یساسان حکومت

  و نام» تحلیل بر این اساس،. پردازیممی  خیری تا منابع مزدک در شخصیتبه فاً صر 

از این   تا گیردهای ما قرار می در مرکز بحث «سازی تاریخینشان مزدک در هویت

  شود در پیشنهاد می. سازیم روشن ساسانی دورۀ نگاریتاریخ را در  او طریق جایگاه

 توجه  مورد تاریخی مختلف منابع در «شخصیت مزدک تصویر »پژوهشی مستقل 

 تحلیل گوناگون هایروایت در شخصیت این مشروع سازی بازنمایی نحوۀ و یردگارر ق

  از قباد خلع» لۀئمس نیز و  ساسانی دربار بر  آن تأثیر و «سوخرا» به چنینهم. شود

تحلیل . شود بررسی مزدک ظهور در  دادهاروی این نقش تا شود پرداخته «پادشاهی

 آن اقتصادی و  سیاسی اجتماعی، هاینهزمی و مزدک سازی در ظهورکارکرد مشروعیت

 مصلح مزدک آیا کهاین  ویژهبه است، که لازم به بررسی محورهایی است دیگر  از نیز 

  و  نگاری تاریخ در آن مدهایاپی و «مزدک کار پایان. »دین در مبتدع یا بوده اجتماعی
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  ان دربه همین سبب، نگارندگ. است موضوعی شایستۀ بررسینیز  ایرانی فرهنگ

  صورت فردوسی ۀشاهنام ویژهبه و  تاریخی منابع اساس خواهند کوشید بر  پژوهشِ آتی

بنابراین،  . بدهند به دست تاریخی مهم شخصیت این از شدهتحلیل و جامع تصویری

نام و نشان جستار حاضر صرفاً به بررسی مشروعیت و سلب مشروعیت با تکیه بر 

موضوع را به تفصیل بررسی   در ادامه این دازد. پراو میسازی تاریخی در هویتمزدک 

  کنیم. می

 

 اوسازی تاریخی در هویتمزدک نام و نشان  .1-4

  نیا مزدک جنبش و قباد یپادشاه حوادث یبررس و یخیتار لیتحل در یاصل ۀل ئمس

  سوم ۀسد)  یلادی م نهم قرن از  شیپ  یهانوشته از کی  چیه در مزدک نام که است

 ما،یکل ) « یشرق منابع در نه و  ینیلات و یزانسیب مآخذ رد »نه شودینم دهید( یهجر 

 کاملاً  را مزدک تیروا و است کرده بدگمان را پژوهشگران یبرخ نکته نیا(. 21: 1371

  »مزدک کهنیا(. 110: 1379 مهرورز، یزارع  و یخلعتبر ) اندپنداشته دروغ و افسانه

( 333: 1399 ،یرکابمطلو) خر«أمت رخانوم ذهنۀ برساخت ای است یواقع یتیشخص

ۀ  دور  از  کوتاه یگزارش در وشعی  یانیسر  ۀنامعیوقا. است ابهام از یاهاله در همچنان

 زنان  اشتراک به امر  که زردشتگان یمجوس دیپل »ارتدادۀ دوبار یبرقرار از یساسان قباد

 .دیگویم  سخن(  15:  1374 سن، نیستیکر ) نمود«یم

  ی شخص  از  است؛  کرده  ارائه  ی مزدک  م ی تعال  ۀ ن ی ش ی پ  از  ی تر روشن  اطلاعات  که  مالالاس 

  آمده  ران ی ا  به  روم،  در  ش ی خو  م ی تعال ۀ موعظ  از  پس  که  د کن ی م یاد  بوندس  نام  به  ی مانو 

   Tò Tôn Daristhenôn ران ی ا  در  را  او  م ی تعال . دهد  اشاعه  جا آن  در  را  بدعتش  تا  است 
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 یپهلو زبان در  هک دندینامیم( 452:  1379 سن،نیستیکر ) ر«یخ یخدا نی»د یعنی

 . است نانیددرست نییآ همان

 تربیش مزدک نام ذکر بدون که وسیپروکوپ گزارشات ز ین و ادشدهی منابع ۀمطالع با

:  1382 وس،یپروکوپ) است« داده نسبت قباد به را ها»آن و پرداخته یمزدک یهاآموزه به

  گزارش به صرفاً او نی یآ و  مزدک درخصوص یانیسر  و  یروم  منابع گفت توانی م( 27

 .ببرند  مزدک از ینام چیه آنکه بدون اندپرداخته انیمزدک عیوقا

 صاحب  ،ینورید. شودیم دهید بسیاری اسلام منابع در  مزدک نشان و نام

 ،(96: 1364 ،ینورید) داندی م استخر« یاهال از و  اری ماز پسر مزدک» را او اخبارالطوال 

 را او یطبر  خی تار. بود کرده صادر را ی و کشتن و بیتعق دستور روانیانوش که یفرد

 پسر  زرادشت» با معاصر و( 640: 1362 ،یطبر) ه«یمذر اهل و بامداد پسر  مزدک»

 دیگویم  سخن یبامداد مزدک از ز ین یزیگرد و کندی م یمعرف( 646 همان:) خورگان«

در   .نهاد نایبن یمزدک نییآ و( 54: 1363 ،یزیگرد) آمد« رونیب قباد روزگار در» که

( نیز با اشاره به شومی طریقت اباحتی که مزدک آورد  84: 1374بلخی، )ابن نامهفارس

  در  ـ اللّه لعنه ـ خواردین مزدک و است انوشیروان کسرى پدر قباد، اینآمده است: »

  «. کرد گمراه را  او و آمد پدید او  روزگار

. است یعقوبی خیتار هآمد آن در مزدک نام و دهیرس ما دست به که یمنبع نیتر میقد

  گزارش  در  اما  است؛ نبرده ینام مزدک، از  قباد یپادشاه ذکر  در  خود خیتار در یعقوبی

 با را او ،یطبر  خی تار مانند روانیانوش یپادشاه بخش در  روانشپی و مزدک کار  انیپا

(  202: 1382 ،یعقوبی ) بود« نهاده بدعت یمجوس شیک در  که خرگان بن زردشت»

 مورخ دو نیا مشابه یتیروا  در  زین( 78: 1376) ی راز  یۀمسکوابن. ندادی م ر عصهم

  از  که را  دوم زردشت نییآ  که بود آن کرد که یکار نینخست روانیانوش: » سدینویم
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. بود« فامارد پور مزدک بود خوانده بدان که یکسان از و  برانداخت بود( فسا) پسا مردم

»او مردی از اهل فسا بود«.    ( نیز 518: 1374) آفرینش و تاریخبه گزارش مقدسی در 

 یباطن و بایز یظاهر  با انسان قالب در یطانیش و بامداد بن مزدک» را او یثعالب ۀشاهنام

 مسحور را  قباد اشبندهی فر  و  نرم زبان با که( 286: 1328 ،یثعالب) خواندیم  ناپسند«

 داندیم  خود وجود از یشخب را ینید مسائل یثعالب که ییجاآن از. بود ساخته خود

 هرحال به طانیش میدانیم که گونههمان. ندیبیم ی طانیش وجود کی عنوان به را مزدک

 زین و  زرتشت اهل باور بنابر  و  یزرتشت سنت در. شودی م محسوب یاسلام عنصر  کی

 قالب در طانیش اطلاق نیا و  میشناسی م منیاهر  نام  با را طانیش ،یساسانۀ دور در

 . کندیم تیمشروع سلب  او از  ینوع به ،نام عنصر  لحاظ از مزدک هب انسان

  مزدک  خروج و ظهور که است یمهم منابع گر ی د از الملکنظام خواجه نامهاستیس

  در  خود رالملوکیس  در یسلجوقۀ دور کاردان ر یوز. است کرده تیروا لیتفصبه  را

   :سدینویم « او مذهب یچگونگ و  مزدک خروج اندر تیفیک»  فصل

  ن ی زم اندر که بود یمرد آورد، را معطله مذهب نیا جهان در  که یکس اول 

 به  بامدادان، بن مزدک او نام ،یگفتند موبدان موبد را او و آمد رونیب عجم

 بر  را  یگبرک شیک که خواست. عادل  نوشروان و  پیروز بن قباد ملک  روزگار

  . (230: 1373 ک،الملنظام) گسترد جهان در نو یراه  و  آورد انیز به گبران

  بحث  به  آن  فصل  چهار  که  منبع  این  در  مندرج  روایات  تاریخی  استناد  در  هرچند 

  نام   باب   در   آن   روایت   اما   ، دارد   وجود   اشتباهاتی   است،   شده   داده   اختصاص   دینی   های بدعت 

  کاتب )  العلوم ح ی مفات  کتاب  در . نیست  فایده  از  خالی  او  اجتماعی  جایگاه  و  مزدک  نشان  و 

  و   کرد   ام ی ق   قباد   روزگار   به   که   اند ی کس   پیروان   ه ی مزدک » :  نیز آمده است   ( 39:  1347،  خوارزمی 

شهرستانی نیز   نحل  و  ملل «. در است  بوده  مجوس  القضات ی قاض  ی عن ی  موبد  موبدان  او 
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داند که در ایام قباد ظاهر شد و قباد را به مذهب خود  اصحاب آن مزدک می » مزدکیه را 

 . « دعوت نمود 

  ، ی مسعود )  د ی گو ی م  سخن  ق« ی زند  مزدک »  نام  به  ی فرد  از  الذهب مروج  در  ی مسعود 

  نامه فارس . دارند  انتساب  او  به  ان ی مزدک  و  کرد  ظهور  قباد  عهد  در  که ( 258 : 1382

  بود   چنان   ایزدى   قضاء   پس کند: » (  نیز با همین صفت از مزدک یاد می 23:  1374بلخی،  )ابن 

  نهادند  نام  عدل  مذهب  را  آن  و  د آور  ید پد  اباحت  و  آمد  پدید  زندیق  مزدک  او،  عهد  در  کى 

«. علاوه بر این اوصافی چون »مزدک  برداشت  مردم  از   ـ ذکره  عزّـ  ایزدى  عبادت  و 

نیز  (  91  همان: ( و »مزدک لعین« ) 89همان:  (، »سگ زندیق« ) 23  : الله« )همان لعنه ـ    خواردین 

کتابی  ین لقب، بر ا د کی أ برای ت  العلوم  ح ی مفات لف ؤ شود. م این روایت دیده می جای در جای 

   نویسد: و در شرح نسبتاً مبسوطی می است  را به مزدک نسبت داده  

  کتاب  ی عن ی )  اوستاست  شرح  کتاب  ن ی ا  که  بود  آن  بر  و  زند  نام  به  آورد  ی کتاب 

  منسوب  زند  به  را  مزدک  روان پی . است  آورده  آنان  امبر ی پ  ، زرتشت  که ( مجوسان 

  شده   معرب   ی تاز   لغت   در   کلمه   ن ی ا   . اند ه د ی نام   ک ی زند   ا ی   ی زند   را   آنان   و   اند کرده 

  کاتب )  است  زنادقه  آن  جمع  که  اند گفته  ق ی زند  ه فرق  ن ی ا  از  نفر  ک ی  به  و 

 . ( 39:  1347،  خوارزمی 

 ن،ید  ۀاریپت» ( نیز آمده است:258: 1389)راشد محصل،  هفتم نکردی دنام مزدک در 

ره معنی دشمن و  ی پتیانامۀ کتاب برا در واژه  «. شود  خوانده   مزدک   که   اهلموغ،   اهلموغان 

نامۀ دهخدا گذار یا آشموغی آمده است که در لغتمعنی بدعت اهلموغان اهلموغبرای 

چینی و روان اهرمن که سخناست: »نام دیوی است از پیآمده ذیل آشموغی این گونه 

  گزارش دردروغ گفتن از کسی به دیگری و جنگ افکندن میان دو تن شغل اوست«. 
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 .است نشده درج او  تبار و مزدک پدر از ینام  است جستار نی ا یاصل عمنب که شاهنامه

 :کندمی آغاز ابیات این با را مزدک داستان فردوسی

 نام به  مزدک مرد، یکی بیامد

 فروش  دانش  و مردیّ گرانمایه

 گشت دستور جهاندار نزد به

 

 وکام، رای و بادانش و  گویسخَنُ 

 گوش   داد   بدو   دلاور  قباد

 گشت گنجور و گنج آن نگهبان

 (613/  4 ، 1402 )فردوسی،         

  ۀ ارائ با بدهد اهمیت مزدک تبار به آنکه از بیش فردوسی که آیدبرمی فوق ابیات از

 با  منظر  این  از  او روایت و دارد نظر در  را مزدک فردی هایویژگی مطلوب، شخصیتی

 ای پسندیده صفات دنشمر ر ب با فردوسی رسدمی نظر  به . است متفاوت دیگر  مورخان

  خلق ارجمندی شخصیت... و گرانمایگی دانشوری رایی،صاحب »سخندانی«، چون

 عنوان دو این البته. است قباد داریخزانه و وزارت منصب دو ۀشایست که کندمی

 نشانگر و نشده بیان مزدک بدین صراحت برای دیگر  منابع از یک هیچ در اجتماعی

  توصیف گفت توانمی. است فردوسی نظر  از ساسانی ۀربادر در او ۀسیطر  و قدرت

ها، نشان از یک شخصیت خردمند، داستان با این ویژگی ابتدای در مزدک از فردوسی

 از  قباد پیروی توجیه برای خوبی بسیار سازخیراندیش و مصلح اجتماعی دارد و زمینه

 .بخشدمی مشروعیت دربار  در او سریع نفوذ به و است مزدک آیین

 به ز ین او خاستگاه در که دارد وجود مزدک تبار  و  نام در تنهانه آرا اختلاف نیا

 را مزدک یطبر. است دست در یاندکاطلاعات  مزدکه زادگا درمورد. خوردیم  چشم

  در  که باشد ایمادر او مقصود دیشا( 640: 1362 ،یطبر) داندیم ه«یمذر اهل از ی»مرد

(. 455:  1379سن، نیستیکر ) است یامروز ۀعمارالکوت همان ای  دجله یشرق ساحل

  بوده« پسا مردم از که را پسرخورگان زردشت نام به یرانیا یفرد» سن نیستیکر  هرچند
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  اهل را او خود گزارش در ( 94: 1364) ینورید. داندیم بحث موردۀ ق ر ف گذاربنیان

 که مایکل نظر (  339: 1382نک. ) میآلتها. کندی م یمعرف استخر« مردم »از و فارس

  ی اریشهر  را او و کندیم  رد داندیم دجله ۀرودخان ۀمنطق از و  یسام تبار از را مزدک

 .است بوده حونیج نییپا مناطق یاهال از که خواندیم  یخوارزم 

  مزدک از تیمشروع سلب که گرفت جهینت توانیم شده،مطرح مباحث به توجه با

 همان  از قاًیدق شود،ی م وارد مزدک به هک  یینقدها. دارد ینید  و کیدئولوژیا یاشهیر

 عبارت  به. کندیم تیفعال و یزندگ آن  در  او خود که رندیگ یم سرچشمه یامقوله

 گفتمان همان از خود ،است پرداخته مزدک با مخالفت و نقد به که یگفتمان گر،ید

 ادگار ی در ل برای مثا. کندیم تیفعال آن در مزدک که ردیگیم تئنش یاانهیگرایزرتشت

 کند رها  را ییسنایمزد نید که خواهدیم او از گشتاسپ به یانامه در ارجاسب ،رانیزر

 رانیا نیسرزم و گشتاسپ به صورت، نیا ر یغ در چراکه وندد،یبپ او با یشیکهم به و

 یتوران ارجاسب ،ادامه در. دیرس خواهد (17: 1392 آموزگار،) گران« یدشوار و  انی»ز

 به ینیدبه رشیپذ یبرا برندارد، دست خود نید از  گشتاسپ اگر  که کندیم  دیتهد

  یلیدلا به ارجاسب ن،یسرزم دو نیا یاسیس استقلال  وجود با. رفت خواهد جنگ

 او به گشتاسپ، بیترغ یبرا و برود ینیدبه رشیپذ سمت به رانیا که خواهدینم

 است مهم نکته نیا . دهدیم  یاریشهر  یحت و کوین اسب م،یس و زر چون ییهاوعده

. شود محسوب حکومت یبرا یدیتهد تواندیم  هیهمسا نیسرزم در نی د وجود چرا که

 د،یببا را  پادشاه که یزیچ نیکوتر ی»ن( 106: 1361) الملوکحتینص در یغزال ۀگفت به

  و  اندآمده مادرک ی شکم از برادرند دو چون یپادشاه و نید رایز است، درست نید

  ن ی د وجود که است معتقد یغزال معنا، نی ا در «. باشد نید کار در هم ۀدارند ماریت دیبا

 . کندی م کمک حکومتو قوام  یداریپا به حیصح
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 د ی »پل  ق«،ی»زند «،یطانی»ش ر ینظ مزدک، از یمنف یهافیتوص گر،ید یسو از

  از یمصداق تواندیم  او، به خروج و ارتداد بدعت، چون یافعال دادن نسبت و  «یمجوس

 رفته کار به مزدک تیشخص درمورد یخیتار یهاگزارش در که باشد 2« یزاسی»اسم

  در زبان نقش یبررس به ( 184: 1399)  تحلیل گفتمان انتقادی کتاب در. فرکلاف است

  ی زبان   ی ابزارها   از   ی ک عنوان ی به    سازی اسمی و بر    پردازد ی م   ی دئولوژ ی ا   د ی بازتول   و   د ی تول 

. شوندی م لیتبد اسم به هاصفت و هاکنش آن در که یفرایند . دارد دیتأک ژهیو طوربه

  که  است کیدئولوژیا یابزار بلکه ،یدستور یرییتغ تنهانه فرکلاف نظر از فرایند نیا

 ت یمشروعو از  کند فایا گفتمان به یدهجهت و معنا کنترل در یمهم نقش تواندیم

نواع جادو، ز اتماینیز در فریزر  به همین منوال، از نظر  ی بکاهد.اجتماع یهاجنبش

بر این اصل استوار است که اشیایی که زمانی در تماس با یکدیگر   3مسریجادوی 

ویژه در ارتباط این باور، به د. گذارنهمچنان بر هم اثر می ،اند، حتی پس از جداییبوده

. های گوناگون نمودهای متعددی داردکند و در فرهنگها، اهمیت خاصی پیدا می نامبا 

ناپذیر از بخشی جدایی بلکه ست،ین یزبان  ۀنشان کی  صرفاً ،وجود از یبخش ۀابمثهب نام

  دانستن رو، نیا از. است متصل او به ییجادو صورتبه و شودمحسوب می  فردهویت 

 یبخش داشتن مشابه کند،ی م اعمال او بر  ییجادو قدرت شخص، کی  نام یکاردست و

  در  افراد نام از استفاده(. درواقع 271: 1392 فریزر،)  ناخن ای مو مانند او بدن از

 یبرا یدیکل یعنصر  عنوانبه ییجادو یهانییآ از یاریبس در ها، آفرین و ها نفرین

  یکی مسما و اسم ایاسطوره گونه که در تصورهمان. رودیم  کار به هاآن بر  یتأثیرگذار

 برد.  بین طور کامل ازبه را فرد ای منفی، هویتواژه ضرب توان بامی شودمی انگاشته

که در پاسخ به این دیآیبرم یخیتار منابع از  چهآن اساس بر  ی،قیتطب ۀمطالع نیا در

مشروعیت و سلب مشروعیت از مزدک و اقدامات وی براساس چه موازین و اصولی  
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 مواجه  یگذارنام فرایند کی بادر برخی موارد  توان گفتصورت گرفته است، می

 اتخاذ مزدک یخیتار تیوضع به نسبت یموضع آنکه از شیپ طبمخا چراکه ؛میهست

 اطلاق درواقع. نگردیم اقداماتش و او سرگذشت به نام اندازچشم از اساساً کند؛

 تیمشروع و ینید تیهو از را او ،یاسلام ۀ دور در بامدادان مزدک بر »مجوس«

 قیزند مجوس، ،یکگبر  گبر، مانند یاصطلاحات ی کل طور به. کندیم  ساقط اشیاجتماع

 ایآ که است نیا پرسش. دارد یمنف 4یارزش  ۀهال یاسلام ینگارخیتار  ۀدور در ... و

  نیچن توانستهی م زین یزردشت نید رواج ۀدور در قیزند و مجوس گبر، چون یصفات

از سوی دیگر در دورۀ مورد مطالعه، مفاهیمی مثل  کند؟ جادیا او یبرا یگاهیجا

جا که یافته است. از آنن دینی به گفتمان دینی دیگری راهفتمایک گاز درون  »شیطانی«

کنند؛ اما از تراز یکدیگر حرکت میهای درونی دو گفتمانی را که همتوان مؤلفهنمی

لحاظ تاریخی و جغرافیایی از هم فاصله دارند در درون یکدیگر بررسی کرد؛ 

به دورۀ اسلامی است نباید  ربوطرا که م... اصطلاحاتی مانند بدعت، شیطان، معطله و

دانشنامۀ  در ین راستا به بررسی لغوی چند واژه در دیانت زردشتی مطالعه کرد. در هم

سازیم سلب مشروعیت از مزدک اساساً پردازیم و روشن می و سایر منابع می مزدیسنا

 امری گفتمانی است.

  و  گمراهی کی،زندی یا زندیقی . میپردازیم کیزند ای قیزند ۀواژ یبه بررس نخست

  دین به که شودمی گفته کسی به و است شده زندیک پهلوی در زنَدَ،. است دینیبی

  او چراکه خواندند،می زند را مانی ایرانیان. باشد برگشته آیین آن از یا نباشد مزدیسنا

  زندیک معرب زندیق. است شده دانسته برگشته دین از و گمراه زردشتی، ایرانیان نزد

 به  زند بنابراین. نیست تفسیر  معنای به زند به منسوب و است برگشته ندی یمعن به

  اشتباه زندیکی و است بزرگ گناهان از که جادوگر  معنی به زَندَ با نباید را تفسیر معنی
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( زندیک را اصطلاحی »تحقیرآمیز« 454: 1380(. یارشاطر )307: 1371کرد )اوشیدری، 

روان مزدک که اما برای پی ،رودمانویان به کار می بارۀداند که دربه معنای گزارنده می

 رسدمی نظر  نوشته بود کاربرد بیشتری دارد. بر این اساس به اوستاویلی« از أزند یا »ت

 گفتمان درون از  وقتی زیرا ،باشد زبانی برساختۀ و  گفتمانی اصطلاح یک «زندیق» واژۀ

  «زندیک» صفت دادن نسبت که ابیمیدرمی شویم،می نزدیک آن اصلی معنای به «زند»

 که  «مجوس» واژۀ همانند. نیست او از مشروعیت سلب معنای به الزاماً کسی، به

 بر ناظر اصل در  نیز «زندیک» پذیرفتند،می دینی هویتی عنوانبه را  آن  پیروانش

برچسبی تحقیرآمیز برای  الزاماً  نه است، خاصی دینی هایآموزه  و متون به وابستگی

 روایات در ویژهبه اسلامی، منابع در حال، این با .افراد خواندن گمراه یا منحرف

است  کاررفتهبه  افرادی توصیف برای برچسبی عنوان به عمدتاً «زندیق» واژۀ  تاریخی،

. اندداشته آن مشابه یا مانوی آیین به هاییگرایش و کرده عدول رسمی دین از که

  در  واژه این کاربرد اوشیدری، و یارشاطر  حسانا چون پژوهشگرانی دیدگاه با مطابق

 سلب و تخطئه درجهت بلکه دارد، خاصی معنایی بار تنهانه هایی،بافت چنین

 توان گفترو می همین از . است شده گرفته کاربه نیز  نظر  مورد افراد از مشروعیت

 گفتمان چارچوب در صرفاً مزدک، چون هاییشخصیت به « زندیق» صفت اطلاق

 نیست. تحلیل قابل تیشناخمعنا

 طانیش یمعناشناخت نییو تب لیمنتخب به تحل هایواژگان بررسی ادامۀ در  

 خبثر مظه یوجود. شودیم  گفته( وینیم  انگره) نامقدس و دیپل  روان بهکه  میپردازیم

 همان. شود بشر  افراد یبدبخت و ظلم و غرور و  شرک و  یگمراه موجب که شرارت و

  و  بود فرشته نخست یو که آمده یاسلام اتیروا و قرآن در. ستا سیابل و منیاهر 

 به و شد رانده خداوند درگاه  از کرد امتناع آدم کردن سجده بر  یمبن یاله امر  از  چون
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  و  داردیوام آدم یاغوا به و دهدیم بیفر  را حوا طانیش. پرداخت خلق اضلال  و اغوا

 شر  و هایبد مظهر  ،منیاهر  نهما  طانیش. شوندیم رانده بهشت از دو هر  گونهنیبد

 و فرستندیم لعنت او به یکشت کردن نو هنگام در بار پنج روز  هر  انیزرتشت که است

  تار تک گجسته انیجادو و  دروجان و  وانی د ۀهم  با باد منیاهر  »شکسته: ندیگویم

(. 354: 1371« )اوشیدری، مباد کامه به کارشان چیه دیب مرگ نگونسار و نگونه دوزخ

 با  معادل  که یزمان تا مزدک، دانستن طان«یش» که گفت توانیم استدلال  نیا ۀیاپ بر 

 دوران ینید گفتمان چارچوب در شود، یتلق یزرتشت سنت در منیاهر  ای وینیم انگره

 عنوان با را او ،یاسلام نگارانخیتار که یهنگام یحت. است ر یتفس و درک قابل یساسان

 یبرا یتلاش کاربرد، نیا که کرد برداشت نیچن توانی م ،سازندیم  اعتباریب طان«یش»

 .است منیاهر  مفهوم به نسبت مسلمانان ذهن بیتقر  هدف با یمفهوم  یسازمعادل 

 منظر  از را  آن  یعنی میکن یبررس گر ید یاندازچشم از  را لهئمس نیا اگر  حال، نیا با

  نیچن که  افتی میاهدرخو کنیم یواکاو یاسلام ینگارخیتار بر  مسلط ینید گفتمان

  نیادیبن اصالتِ فاقد که یادهیپد هر  آن  در که است خاص یایتلق از برخاسته ،یاطلاق

 .شودیم  یمعرف  «یطانی»ش یامر  ۀمثاببه شود، یتلق( بندهش) نشیآفر  در

 فهم یاسلام ینگارخیتار منظر از اگر مزدک، به طان«یش» عنوان اطلاق ن،یبنابرا

  دستگاه از برخاسته چراکه بود، نخواهد ریتفس قابل یزرتشت شۀیدان بستر در گر ید شود،

  یاسلام ینگارخیتار از خاص یگفتمان یتلق کی با ما جااین در. است یمتفاوت یمفهوم

 خود کیدئولوژیا چارچوب در را مزدک چون ییهاتیشخص ییبازنما که میمواجه

 سنت  یعنی ـ ییمعنا نظام دو نایم ینیادیبن ز یتما بر استدلال  نیاواقع  در . دهدیم سامان

  از  «یطانیش»  یتلق که دهدی م نشان و دارد دیتأک ـ یاسلام ینید گفتمان و یزرتشت

  یی معنا سنت، دو نیا از کی هر  یگفتمان بستر به بسته مزدک، چون ییهاتیشخص
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 من«یاهر »  ای و«ینیمانگره» چون یمیمفاه ،یزرتشت یباوردوگانه نظام در. ابدیی م متفاوت

 س،یبو)نک.  روندیم  شماربه ینیددرون و  مشروع یشناختیهست ساختار از یبخش

 یامر  ها،تیشخص یبرخ به طان«یش» چون یصفات اطلاق رو،نیا از ؛(43-49: 1381

 .است چارچوب آن با سازگار  و ر یپذفهم

 ینف و ر کف انحراف، نماد عنوانبه طانیش ،یاسلام ینگارخیتار ینید گفتمان در اما

 امتداد در نه مزدک، دربارۀ واژه نیا کاربرد جه،یدرنت شود؛یم  یتلق یاله تیوحدان

 نوع نیا. است درک قابل یاسلام ییمعنا نظام پرتو در بلکه آن، یزرتشت یمعنا

  کیدئولوژیا یفرایند نشانگر باشد، میمفاه ترجمۀ یبرا یتلاش کهآن  از شیب ،ییبازنما

 م یمفاه قالب در ،یاسلام سنت از خارج یفکر  و یخیتار عناصر آن، در که است

 .شوندیم دیبازتول ،یمنف اغلب و شدهیبوم

 من«یاهر » یبرا یواژگان یمعادل صرفاً مزدک، به طان«یش» عنوان اطلاق منظر، نیا از

 یهاتیروا به دادن سامان یبرا یاسلام ینگارخیتار تلاش از  یانشانه بلکه ست،ین

  در  همواره ت،یمشروع، آن در که یگفتمان است؛ حاکم ینید نفتماگ  یمبنا بر  یخیتار

  . شودیم  فیتعر  اسلام نید  یشناختیهست و یاعتقاد اصول  با وندیپ

 یمعان واژه نیا یبرا. کنیمدر ادامه، سیر تحول معنایی واژۀ گبر را بررسی می 

 های گویش و  هانزبا در واژه نیا. است «مرد» هاآن  نیتر درست که اندآورده یگوناگون

  معنی  به گور کردی در. است آمده مرد یمعن بهنیز  ی، آرامی، کردی و بلوچیپهلو

 . است پهلوان یا بزرگان بزرگ یعنی گورگورکان و بزرگ

 استخفاف  برای را لقب نیاتسلط بر ایران،  از پس اعراب که است نیامهم  مطلب

:  1380)یارشاطر،  است مانده اتیدبا و اذهان در همچنان که اندداده یزرتشت انیرانیا به

با  . است شده دهید کافر  مفهوم به نیز  ترکان و انیسویع به واژه نیا اطلاق(. 406- 405
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)اوشیدری،  نامندمی ی«زرتشتو »  «وَهدین یا نید»به را خود انیزرتشت کهوجود این

 .خوانند یگبر  را هاآن  ۀلهج(، 406: 1371

 ۀ واژ معرب واژه نیا. دارد را  خود ژهیو  ییامعن تحول  مراحل زین مجوس ۀواژ

 به  آن از پس و درآمده یآرام زبان به باستان یپارس از که است مغ یمعن به مگوش

 ای سنایمزد نید روانپی آن، از رمنظو است.  شده وارد یعرب زبان به مجوس ئتیه

 اوستا در . است آمده هفدهم یۀآ حج، ۀسور در قرآن، در مجوس ۀواژ. است انیزرتشت

  ۀکلم. است آمده بار نیچند ز ین ستونیبۀ بیکت در و  شده مغُ یپهلو در  و مغَو صورت به

  از  ی گروه. است شهیر نیهم از شودیم اطلاق یزرتشت نید یشوایپ به که موبد

  ماد از یالهیقب اصل در مغ رایز ،اندخواندهیم مجوس ز ین  را زرتشت از شیپ انیرانیا

  در. نامندیم مجوس را زرتشت نییآ روانپی اصل در بعد به زرتشت از. است بوده

 . (429ـ428 همان:) است شده استعمال یمعن دو هر  به مجوس یفارس و یعرب اتیادب

طوایفی که ایشان را شبهۀ کتابی هست »قائلان به دو  مجوس را در بخش  نحل و ملل

ه طایفۀ بزرگ در سداند و آنان را (  می22: 1362اصل نور و ظلمت« )شهرستانی، 

کیومرثیه، زروانیه و زرادشتیه و قائل به یزدان و اهریمن و نیز مبدأ و معاد معرفی  

  ها« وها و ملتنبندی عالم به دو قسم »دی کند. در بخشی دیگر نیز در تقسیممی

( مجوس را در دستۀ اول 27 همان:ها« ) های خود خواسته و اهل بدعت»صاحبان کیش

 اوائل یعلما رسدشمارد. بر این اساس به نظرمیا را هفتاد گروه میهآندهد و قرار می 

اند، نداشتهدانستند و گویا چهرۀ چندان مطلوبی هم می جدا زرتشتی از را مجوس اسلام

در فاسقان امت کسی هست که  » : گوید( در نقل قولی می 83 همان:)  چنانکه شهرستانی

 .«از زندیقان و مجوس بدتر است
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 معطله مذهب که انددانسته یکس نیاول را مزدک منابع یبرخ که اجآن از

 کتاب . میپردازی م معطله ۀواژ ابعاد یواکاو به است آورده (230: 1373 الملک،نظام)

 دهدیم نسبت یادهیعق به را ل«ی»تعط مبحث ، (4: 2 :1362)شهرستانی،  النحل و الملل

 صفات ینف یمعن به لیتعط. شوندیم  کاران ای گرفته دهیناد یاله صفات آن براساس که

  یصفت چیه خداوند که معتقدند افراد ای هاگروه یبرخ که یطور به است، خداوند

 مفهوم  به استناد با معمولاً دگاهید  نیا. ستندین صیتشخ و فهم قابل او صفات ای ندارد

اتیح مف. دشویم مطرح ،یانسان صفات به شباهت از یاله ذات دانستنپاک یعنی ه،یتنز 

داند که برای خدا صفاتی ( نیز معطله را کسانی می38: 1347، خوارزمی کاتب) العلوم

کار آفرینش را به دست  ۀمخلوق را آفرید و ادامل نیستند و معتقدند خدا در آغاز ئقا

  نیا متأخر  بخش کهنیبر ا دیکأت باو  نامهاستیسواژه در  نیتوجه به درج ا باآنان داد. 

 انیسلجوق قلمرو در انیلیاسماع یهاتیفعال دیتشد با زمانهم یخیارت ظرن از منبع

 تیروا الملکنظام گفت، توانیم  (63: 1401، همکاران)تسلیمی و  استشده  نوشته

 تحرکات  با متناسب یچارچوب در  و  احضار هدفمند یاگونه به را مزدک به مربوط

 دیتول خدمت در گذشته ضار اح نیا. کندیم یبازساز شیخو عصر  یاسیس معارضان

 و  بخشد میتحک را وقت دولت کیدئولوژیا تیمشروع که است خیتار از یگفتمان

 نشان یخیتار منابع یبررس .کند ییبازنما مزدک چون ییهاچهره امتداد در را مخالفان

  نیبد دارد؛ 5نگرانهواپس یکردروی ها،دهیپد با مواجهه در  همواره خیتار که دهدیم

 مقاطع منظر  از بلکه خود، یزمان بستر در نه یخیتار یهاتیشخص و دادهاروی که معنا

مؤید  یخیتار منابع مطالعۀ. شوندی م ریتفس و فهم ینیپس ییمعنا یهاافق  با و متأخرتر 

  نی ا از عمدتاً او، به منسوب یفکر نظام و مزدک تیشخص با مواجهه که  آن است

 خود ندۀیزا یِخیتار بستر  از مزدک گرانه،نپسوا خوانش نی ا در . کندیم  یرو پی منطق
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 یاندازچشم از متأخر، یادوره  در  اش،یخیتار رورتیص در و شودیم  منفک

 زمانۀ در که ییهاارزش و میمفاه. ردیگ یم قرار یبازخوان مورد گذشته به نگرانهندهیآ

  ییبازنما جه،یتنرد و شوندیم منسوب او به اند،بوده پسینی ییمعنا بار فاقد هنوز خود،

 ی هاگفتمان و انتظارات به بلکه ست،ین یمتک دورانش یخیتار یهاتیواقع به گر ید او

 .شودی م وابسته زُداتیمشروع ای بخشتیمشروع متأخر 

 نقش  و نام آن، یط که است یر یچشمگ یزمان فاصلۀ ،یانقطاع نیچن لیدلا از یکی

 تا  است کرده فراهم یبستر ،ییارو بتیغ نیهم. است بیغا یخیتار متون از مزدک

 خود،  عصر  کیدئولوژای ـیاسیس یهاشیگرا و اطلاعات ۀیپا بر متأخرتر، مؤلفان

  یبازتاب باشد، یخی تار تیواقع از  یبازتاب آنکه از شیب که کنند میترس مزدک از یاچهره

  یهوممف لیذ توانیم  را یخیتار ییبازنما از وهیش نیا . است متأخر  یگفتمان منازعات از

 کرد؛ یبندطبقه گذارانه«نام  ییزداتیمشروع»  ای «یگفتمان ییزداتیمشروع» همچون

 حذف ا ی نقد قیطر  از نه جنبش، ا ی چهره کی  یخیتار تیهو درآن، که  یفرایند

 تیمشروع از زمان، طول در متضاد میمفاه یبارگذار و  ییمعنا فیتحر  با بلکه ،یکیز یف

  . شودی م یته

 

 . نتیجه5

 این دهد که چهرۀ های تاریخی مربوط به مزدک و جنبش او، نشان میوایتی ربررس

  دچار رسمی، دین و سلطنت گفتمانی مناسبات بستر  در زمان، گذر  در اجتماعی مصلح

 تلقی  تاریخی رویدادهایی شرح ظاهر، در چهآن. استشده  بنیادینی هایدگرگونی

بخشی به مشروعیت هاکرد آنعمل کهاست  هایی گفتمانیعمل بازنمایی در شود،می

به عبارت ایدئولوژیک است. ـهای اجتماعیساختارهای قدرت و سلب اعتبار از بدیل
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ای پیچیده با ابعاد پدیده بلکهی سیاسی، فرایندسلب مشروعیت از او نه تنها دیگر 

ری سازوکار کلیدی نقش مؤث چنددر این میان، گفتمانی، دینی و اجتماعی بوده است. 

الف( ابزارهای زبانی ایدئولوژیکی چون  :اندها ایفا کردهدر تولید و تثبیت این بازنمایی

خ به نگرانه تاری، ب( دیدگاه واپسمنفی ارزشیو ایجاد هالۀ  هابرنامسازی، اسمی

، د( پیوند اسطوره و تاریخ و ه( زدایی گفتمانیمشروعیتدادها، ج( ها و رویشخصیت

هایی  گذاریدر این زمینه، نامینی و اخلاقی سلب مشروعیت. ، دسازوکارهای سیاسی

نگاری اسلامی بر مزدک اطلاق شده، چون »مجوس«، »گبر« و »زندیق« که در تاریخ

سازی او از هویت دینی و  و به ابزاری برای تهی کارکردی فراتر از توصیف داشته

خاطب به تحلیل ه مکها پیش از آنمشروعیت اجتماعی تبدیل شده است. این نام

 همین  به. کنندمی تعیین مزدک سرگذشت به نسبت را  او دیدتاریخی دست زند، زاویۀ 

زرتشتی  که از نظام معناییآن از بیش نیز  مزدک به »شیطان« عنوان اطلاق ترتیب،

و در راستای بازتولید دستگاه ایدئولوژیک   سته باشد، در قالب مفاهیم اسلامیبرخا

نگرانه زدایی از مزدک در یک بستر واپسمشروعیت فرایندت. اس اسلامی قابل فهم

 خود، های معنایی زمانۀ گیری از افقنگاری متأخر، با بهرهشکل گرفته است؛ تاریخ

های بعدی بازخوانی کرده ها و دغدغهک را در پرتو ارزشمزد اندیشۀ و شخصیت

 جدا اشزمانه واقعی ایههزمین از را مزدک تاریخیتنها چهرۀ کرد نهاست. این روی

با بارگذاری مفاهیم منفی بر او، در خدمت تثبیت نظم موجود قرار   بلکه کند،می

زدایی گفتمانی« نامید، به توان آن را »مشروعیتای که میگیرد. در این میان، پروژه می

  از  نه اجتماعی، و فکریای که در آن حذف یک چهرۀ کار گرفته شده است؛ پروژه 

  صورت  جمعیبا تحریف معنایی و تخریب حافظۀ  بلکه رف،ص فیزیکی حذف طریق

  گیرد. می
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 هانوشتپی

1. diachronic 

 ۀوجه سازیاسم یا (nominalizationفرایند ) تحت انگلیسی سازیگفتمان نیز معاصرۀ دور در. 2

 هاسخنرانی ۀمه  در 1332 تا 1331 هایسال خلالکه در  و ترسو متوهم مثل هاییعبارت با را مصدق

 بردند. بین شد ازمی شنیده

3. contagious magic 

 فرهنگی و احساسی معنایی، هایویژگی از ایمجموعه به( connotation) «ارزشیۀ هال» مفهوم. 4

 آن تأثیر و ارزش بر کلام، بافت با ارتباط در و شودمی افزوده واژه یک به که شودمی اطلاق

 و  معنا گیریشکل باعث که باشد زیباشناختی و احساسی بارهای شامل نداتومی هاله این. افزایدمی

 و معانی توانندمی مختلف هایبافت  در واژگان دیگر، عبارت به. شودمی  هاواژه در خاصی اتتأثیر

 ناشی زبانی بافت و یکدیگر با هاواژه تعامل از هاتفاوت این که کنند پیدا متفاوتی هایارزش

 های زمینه در هاواژه معنایی اثرات تردقیق درک منظور  به زبانی  هایتحلیل در هومفم این. شودمی

 هآلگون )نک.گیرد می قرار استفاده مورد  متن کلی  معنای  تقویت و گیریشکل در هاآن نقش و خاص

 .(180  -161: 1388جونقانی،  

  زمان  منظر از گذشته یهادادرخ  یابی ارز ای  ریتفس یمعنا  به (retrospective) شانه ی بازاند کردروی. 5

 یِ خی تار تحولات ای  کی دئولوژیا ،یمفهوم  یهاچارچوب تأثیر تحت غالباً ریتفس نی ا است؛ حال

 یامر معنا که معناست بدان کردروی نی ا ،یفرهنگ و یخی تار یهالی تحل در. ردیگیم  شکل معاصر

 یسو  از نو ی نور تابش با و زمان ر ذگ درکه بل ست،ین دادرخ  وقوع  ٔ  لحظه در شدهتیتثب  و ستای ا

بندی، فهم و تفسیر تاریخ بدون اتکا به دوره مسون،یج ریتعب به. شودیم بازساخته و ساخته اکنون،

 پرتو در ری ناگز  گذشته، از فهم هرگونه دهدی م نشان یروشنبه که یاجمله ؛ممکن نخواهد بود

:  1401)نک. جیمسون،  ردیگیم  شکل آن بر طمسل کی دئولوژی ا یساختارها و مورّخ  یِاکنون گاهی جا

35). 

 



 71شمارۀ  / 18 سال                                                                                    128

 منابع

 .آوانویسی محمدتقی راشد محصّل و  تصحیح متن. دینکرد هفتم (.1389آذرفرنبغ فرخزادان ) 

 .پژوهشگاه علوم انسانی و مطالعات فرهنگین: تهرا 
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 .84 -  61  ،94  ش ،خوارزمی دانشگاه

 ۀترجم .رانی ا نی سلاط احوال شرح  در  یثعالب ۀشاهنام(. 1328) محمد بن عبدالملک ،یثعالب 

 . مجلسۀ چاپخان: تهران .تیهدا  محمود
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  . یدامغان یمحمود مهدوۀ ترجم .اخبار الطوال(. 1364احمد بن داوود ) فهیابوحن ،ینورید

 . یتهران: نشر ن 

آلیسم انقلابی گیری ایدهبررسی علل شکل » (.1395) اسنگاری، اسماعیل و کرباسی، علیرض

(، 6) 2ش  ،قیقات تاریخ اجتماعیحت  . ش«مزدک و تأثیر آن در عدم موفقیت این جنب

    . 190ـ163

 .53-28، 1  ش ،معارف .«نانید  درست»(. 1372) منصور ،یشک  

ترجمۀ مصطفی خالقداد  .النحل و الملل  حیتوض(. 1361هرستانی، محمد بن عبدالکریم )ش

 تهران: اقبال.  .چاپ سوم .تصحیح و تعلیق سید محمدرضا جلالی نایینی .هاشمی

ش  .مجلۀ مطالعات ایرانی  .شناسی«مزدک شناسی مطالعات (. »آسیب1398 )عبداللهصفرزایی، 

36،  102-120.   
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